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RESUMEN EJECUTIVO

Este constituye el segundo estudio a nivel nacional del Observatorio de Transicion Justa:,
que analiza la percepcidn de la poblacién espaiiola en torno a la transicion ecoldgica en Es-
pafia, al objeto de gestionar el cambio y prevenir potenciales conflictos derivados y, en para-
lelo, de ofrecer recomendaciones para orientar los planes de desarrollo de los diferentes
agentes en los procesos de transicion justa.

En este estudio se ha realizado una nueva encuesta representativa estadisticamente para el
conjunto de la poblacion espaiiola (3.019 personas) entre octubre y noviembre de 2023.
Para su seleccion se han establecido cuotas de edad, sexo, tamafio de habitat y comunidad
auténoma.

El grueso de la encuesta esta conformado por las preguntas ya contrastadas en los dos an-
teriores estudios, lo que nos permite realizar un analisis de tendencias. No obstante, se han
realizado algunas adaptaciones en el cuestionario y se han incorpora algunas preguntas
nuevas que pulsan realidades conectadas con el proceso de transicion justa.

El analisis de la evolucion de la percepcion de la poblacion 2022 y 2023 en Espaiia revela
algunas tendencias en la percepcion de la poblacion del cambio climatico y en su posiciona-
miento ante las diferentes medidas que implica la transicion ecoldgica.

Con caracter general, en 2023 se observa un ligero incremento de la brecha entre la
consciencia y el apoyo tedrico a la lucha contra el cambio climatico y la disposicion a
actuar y a asumir responsabilidades en la toma decisiones del proceso de transicion
ecolagica. El coste economico proyectado y asociado a los cambios que implica la
transicion ecoldgica y energética se revelan en esta edicion como una de las principales
barreras para avanzar contando con la implicacion de toda la ciudadania; ello conduce a un
incremento de la desvinculacion y de mayor delegacion de responsabilidad en las
administraciones.

Sigue existiendo consenso en la poblacion espaiola en torno a la existencia del cambio cli-
matico: la inmensa mayoria cree que el cambio climatico es una realidad (83,4%). Una cons-
ciencia que lleva a que la lucha contra el cambio climatico sea una prioridad para el 68% de
la poblacién (68%), ganando peso en ella en el Gltimo afio (4 pp.-puntos porcentuales-).

Sin embargo, ain es muy alto el desconocimiento de lo que significa el proceso de transi-
cion ecoldgica (el 56% no conoce su significado). Una vez explicado, la poblacién no parece
percibir un impacto socio-econémico claro de la transicion ecoldgica (el 60% de la pobla-
cion cree que no va a tener un impacto en el empleo o va a tener un impacto negativo), si
bien el 22% de la poblacidn (especialmente masculina) ve amenazado su empleo en el
corto o medio plazo debido a las transformaciones que implica el proceso, una proporcion
que se incrementa en 2 pp. respecto a 2022. Sin embargo, si parece percibir mas clara-
mente el impacto positivo que puede tener en la salud y el medio ambiente (el 60% cree que
puede mejorar la contaminacién del aire, del agua, la salud y generar entornos mas limpios).

T https://observatorio-transicionjusta.com/
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Un elemento que emerge con un peso destacable en este nuevo estudio es la notable
preocupacion que genera el proceso en términos de incremento del coste de la vida: |la
mitad de la poblacidn cree que va a tener un impacto negativo o muy negativo en este
sentido (proporcién que aumenta entre la poblacién con mas dificultades econdmicas).

Todo ello contribuiria a que, en términos generales, el proceso de transicion se considere de
nuevo mas una oportunidad (52%, 4 pp. por debajo de 2022) que una amenaza (17%), una
percepcion que mejora en un escenario de largo plazo (67% frente a 13%).

En el andlisis de la disposicién a asumir los impactos de la transicion ecoldgica y energética
sobre la vida cotidiana de la poblacidn, se observa, que si bien el apoyo “tedrico” que mues-
tra la poblacion al impulso de las fuentes de energias renovables (solar y edlica) es muy
alto en Espaia (mds del 82% estaria de acuerdo con su impulso), habria experimentado una
ligera disminucion (4 pp.).

En paralelo, se observa una tendencia de retroceso generalizado en la disposicion a adoptar
cambios en los comportamientos socialmente responsables con el medio ambiente en la
vida cotidiana (entre 4y 9 pp.). Lo que se manifiesta especialmente en la disposicion a pa-
gar mas impuestos, asumir el sobrecoste de la compra de un coche hibrido o eléctrico o de
productos ecoldgicos. De manera que la motivacion econémica (el 40% alude a dificultades
para asumir el coste econémico adicional o la no disposicién a asumir el sobrecoste) gana
peso en esta edicidn, en un contexto de incremento de la inflacién y de encarecimiento del
coste de la vida.

En términos de gobernanza disminuye en 7 pp. la proporcion de poblacion que considera
que la ciudadania ha de asumir una elevada responsabilidad en la toma de decisiones en el
proceso de transicion justa, siendo considerada no obstante por el 77% de la poblacion;
mientras se incrementa ligeramente la concebida para la administracion en sus diversos ni-
veles. Por otro lado, disminuye la proporcion de poblacion que reclama el desarrollo de pro-
cesos participativos para gestionar la transicion ecoldgica en 18 pp., lo que apuntaria a una
tendencia de desvinculacién, desmovilizacion social y delegacion de la responsabilidad en
las instancias administrativas y técnicas de estos procesos.

En esta nueva edicion se pregunta a la ciudadania por su valoracion en torno a algunas poli-
ticas puestas en marcha para frenar el cambio climatico y por diversas propuestas para
abordar diferentes ambitos fundamentales para este objetivo. En este sentido, la mayor
parte de la poblacion aprueba las actuaciones puestas en marcha hasta ahora, siendo las
relativas a los impuestos ambientales y la fijacion de dreas de bajas emisiones las que ofre-
cen mayor resistencia (35% y 22%); es decir, aquellas que afectan a nuestro poder adquisi-
tivo o que mas directamente limitan ciertas pautas de movilidad. La poblacion es ademas
mas proclive a apoyar en los diferentes ambitos de actuacion medidas de fomento de de-
terminados sectores a través de las subvenciones, que a medidas punitivas a través del es-
tablecimiento de impuestos o de restricciones o prohibiciones (lo cual es aplicable espe-
cialmente al caso del coche eléctrico o las macrogranjas). Las medidas de sensibilizacién o
concienciacion también se sitdan entre las que mayores apoyos reciben.



Las variables con mas peso en la determinacion de los comportamientos de la poblacion,
siguen siendo la edad, el sexo, el nivel educativo, el tamafio de habitat de residencia y tam-
bién se observan diferencias relevantes en funcion de la region de residencia.

Como resultado del andlisis estadistico multivariante se ha planteado una tipologia que cla-
sifica al 79% de la muestra en torno a una serie de variables fundamentales. En 2023 habria
crecido entre la poblacion el perfil de las denominadas personas “inmovilistas” (en 6 pp.,
pasando a representar el 16% de la poblacion), un perfil al que prestar especial atencion por
ser el mas reacio a las transformaciones que implica el proceso de transicion ecoldgica,
tanto en términos individuales como colectivos, y por las narrativas que pueden generar para
generar confusion y desaliento, especialmente entre las personas menos informadas.



INTRODUCCION

El cambio climatico es el mayor reto de nuestro tiempo y una oportunidad para construir un
nuevo modelo econémico.

Estamos en un punto de inflexién en la lucha contra el cambio climatico. Somos la ultima ge-
neracion que aun puede actuar a tiempo. Esta en nuestras manos limitar el calentamiento glo-
bal muy por debajo de los 2 °C, salvar nuestros medios de subsistencia, limitar la extincion de
especies y proteger el planeta para las generaciones futuras

(Pacto Verde Europeo, Consejo Europeo 2019).

El contexto global

La Organizacion Meteoroldgica Mundial (OMM) ha confirmado oficialmente que 2023 fue,
por un amplio margen, el afilo mas calido jamas registrado. La temperatura media anual re-
gistro los 1,45 £0,12 ° C, rozando el aumento en 1,5 ° C sobre los niveles preindustriales
(1850-1900). También ha sido un afio en el que se han sucedido eventos meteoroldgicos ex-
tremos a lo largo del conjunto del planeta, olas de calor, sequias, grandes incendios, lluvias
torrenciales o ciclones, que se han hecho mas frecuentes y virulentos.

La importancia de esta cifra radica en los Acuerdos de Paris, adoptados en 2015 y que en-
traron en vigor en 2016; en estos acuerdos, los paises firmantes se comprometen a limitar el
aumento de la temperatura global a largo plazopor debajo de los 2°C, preferiblemente a 1,5 °©
C.

La conexion entre el calentamiento global, la accion humanay los eventos meteoroldgicos
extremos es una evidencia cientifica cada vez menos contestada. Esta conexion es estu-
diada, entre otros, por el Panel Intergubernamental de las Naciones Unidas (IPCC). Tras el
Acuerdo de Paris, en 2018 muchos paises consideraron que un aumento de 2 °C no seria se-
guro y por ello invitaron al IPCC a que evaluara los efectos que produciria un calentamiento
global de 1,5 °C con respecto a los niveles preindustriales para conocer mejor tanto los ries-
gos climaticos como las medidas de adaptacion y mitigacion necesarias para desarrollar
transiciones éticas y justas.

De aquel encargo, el IPCC sefala que “limitar el calentamiento a 1,5°C es posible segtn las
leyes de la quimica y la fisica, pero para ello se necesitarian transiciones sin precedentes en
todos los aspectos de la sociedad. Se llega a la conclusion de que mantener el calentamiento
en 1,5 ° C en lugar de alcanzar o superar 2 ° C presenta claras ventajas.” (IPCC, 2023).

El marco europeo

Aterrizando estos compromisos al contexto europeo, el Pacto Verde Europeo constituye la
estrategia de la que se dotan los paises Miembros de la Unién Europea para lograr la neutra-
lidad climatica de aqui a 2050. Conscientes de la urgencia, el Pacto Verde, lanzado en 2020,
supone un compromiso de reducir las emisiones netas de gases de efecto invernadero de la
UE en al menos un 55% en comparacion con los niveles de 1990 para el afio 2030, y hasta
llegar a cero emisiones netas para 2050. Este acuerdo convertiria a Europa en el primer con-
tinente climaticamente neutro.



El Pacto Verde Europeo incluye medidas para impulsar las energias renovables, mejorar la
eficiencia energética y fomentar la sostenibilidad. Estas medidas abordan los diferentes
sectores de economia de la UE. También incorpora propuestas para apoyar a las y los ciuda-
danos vulnerables mediante la lucha contra la desigualdad y la pobreza energética.

Junto a la firma de este Pacto, en junio de 2021 se adopto la Ley Europea del Clima, creando
un marco legal de obligado cumplimiento para los paises de la UE.

El marco normativo en Espaiia

El desarrollo de la politica climatica y de transicion justa en el Estado espafiol se asienta en
el Marco Estratégico de Energia y Clima, firmado en febrero de 2019. Este marco tiene por
objetivo modernizar la economia para encaminarla a un modelo sostenible y competitivo or-
denado en torno a tres ejes: la mitigacion, la adaptacion y la transicion justa. Las piezas cla-
ves de este Marco Estratégico son cuatro elementos disefiados para que Espafia cuente con
un marco estratégico solido y estale para la descarbonizacion de su economia:

e LaLeyde Cambio Climatico y Transicion Energética (LCCTE), que ofrece una hoja de
ruta eficiente para las proximas décadas. Plantea un objetivo final para el afio 2050, con-
sistente en un sistema eléctrico cien por cien renovable y neutro en emisiones de gases
de efecto invernadero para el conjunto de la economia.

e El Plan Nacional Integrado de Energia y Clima (PNIEC) 2021-2030, disefiado en coheren-
cia con la neutralidad de emisiones a la que se aspira en 2050; plantea una reduccion de
entre el 20% y el 21% de las emisiones de gases de efecto invernadero respecto al nivel
de 1990. Este plan contempla ademas alcanzar, en el afio 2030, un 42% del consumo de
energias renovables sobre el uso de energia final. En el caso de la generacion eléctrica,
el porcentaje de energias renovables seria del 74%.

e El Plan Nacional de Adaptacion al Cambio Climatico (PNACC) 2021-2030 es el docu-
mento estratégico que define las lineas de accion para contrarrestar de manera coordi-
nada los efectos perniciosos del cambio climatico y avanzar en la consecucion de una
economia y una sociedad mas resilientes.

e Acello se suma la Estrategia de Transicion Justa, una estrategia orientada a asegurar
que las personas y las regiones aprovechen al maximo las oportunidades de esta transi-
cion para que nadie se quede atras. Esta estrategia se propone partir del marco apro-
bado internacionalmente para acompafiar la transicion ecoldgica en Espaiia, y asi conse-
guir los mejores resultados en generacion de empleo y justicia y cohesidn social y terri-
torial.

Por otro lado, el Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia (PRTR), dirigido a con-
trarrestar el impacto de la pandemia sobre la inversion y la actividad econdmica mediante el
empleo de los instrumentos comunitarios de financiacion Next Generation EU, incorpora una
importante agenda de inversiones y reformas estructurales, que se interrelacionan y retroali-
mentan para lograr cuatro objetivos transversales: avanzar hacia una Espafia mas verde,
mas digital, mas cohesionada desde el punto de vista social y territorial, y mas igualitaria. El
PRTR establece que casi un 40% de las inversiones se destinaran a la transicion ecoldgica.



El PERTE de Energias renovables, hidrogeno renovable y almacenamiento se orienta a
apuntalar las areas asociadas a la transicion energética, como las energias renovables, la
electrénica de potencia, el almacenamiento o el hidrégeno renovable, y a reforzar aquellas
con menor presencia.

El necesario consenso social

Todas estas herramientas legales, de planificacion y financieras suponen un avance sin pre-
cedentes y una base sdlida desde la que abordar la transformacion social econémica com-
prometida. Sin embargo, para continuar avanzando en la direccién correcta es necesario
contar también con un apoyo social amplio que garantice la implementacion y puesta en
marcha de las politicas planeadas. Los cambios sociales y econdmicos que requiere la si-
tuacion climatica son cambios muy estructurales, que afectan a multiples ambitos de la vida
y la organizacion social y que ademas deben ser ejecutados con urgencia. La conjuncion de
estos factores complejiza la consecucion de consensos sociales en torno a las politicas am-
bientales.

En el ambito de la opinion piblica nos encontramos un consenso cada vez mas amplio en
torno a la importancia del cambio climatico y la urgencia de actuar ante el mismo. En el Eu-
robarémetro especial 5382, dedicado a las percepciones europeas del cambio climatico, éste
es percibido como uno de los tres problemas mas importantes a los que se enfrenta el
mundo en su totalidad. El nivel de preocupacion que genera esta cuestion es también muy
alto, y en la sociedad espafiola esta preocupacion supera a la expresada en el conjunto de la
Union Europea. Este amplio consenso en torno a la importancia del problema contrasta tanto
con la disposicion a transformar habitos de vida, como con el respaldo a diferentes politicas
publicas.

La falta de consenso en qué debe hacerse, quién lo ha de liderar y cdmo deben repartirse los
costes no puede entenderse Unicamente desde un plano puramente racional. El cambio cli-
matico y la transicion ecoldgica desencadenan fuertes emociones. Es comprensible si tene-
mos en cuenta que nos encontramos ante un escenario de una enorme incertidumbre ante la
que nos jugamos el futuro de la vida tal y como la conocemos. La inaccién nos llevaria a
unas consecuencias sociales y econémicas devastadoras, pero la transicion ecoldgica con-
lleva también cambios estructurales que no estan totalmente predibujados ni son faciles de
asumir.

Las respuestas sociales que se identifican en los estudios de percepcion ante el cambio cli-
matico son bastante diversas. Variables como la edad, el nivel de estudios o el sexo, entre
otras, suelen influir en las emociones que expresan las personas entrevistadas, asi como
sus reacciones ante la emergencia climatica. Aunque la preocupacion y los sentimientos ne-
gativos son los mas extendidos, en funcién de nuestra posicién social percibiremos amena-
zas mas o menos directas. El negacionismo, que ha ocupado bastante espacio mediatico,
esta acotado, y actualmente se observan una tendencia a transformarse en posiciones mas
escépticas, de distanciamiento del problema.

2 https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2954
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Sea por falta de informacion o por la dificultad de asumir los cambios por venir, la falta de
consenso en las medidas a poner en marcha propicia una situacion de inaccion que no nos
podemos permitir. En un contexto de urgencia como el actual, la necesidad de contar con un
amplio consenso social es crucial para abordar politicas ambiciosas.

No hay escenario con mayores impactos negativos sociales que la inaccion climatica, tanto a
nivel econémico como social. Solo en Europa se estima que las pérdidas econémicas serdn
de 10 mil millones de ddlares en 2070 y desaparecerian 110 millones de empleos en un esce-
nario de aumento de la temperatura global de 3 °C (Deloitte, 2022).

Contribucion de este tercer estudio del Observatorio de Transicion Justa

Con esta perspectiva, el Observatorio de Transicion Justa: (OTJ) busca contribuir a reducir
esta brecha entre preocupacion y accion desarrollando, entre otros, investigaciones como
esta en torno a la percepcion de la ciudadania respecto a los procesos de transicion ecol6-
gica o energética que se estan desarrollando en Espaiia. El objetivo es generar conocimiento
y abrir espacios de didlogo que faciliten la implementacion de los cambios que implican esta
transicion, prevengan posibles conflictos relacionados con estas transformaciones socio-
econdmicas y generen recomendaciones para orientar los planes de desarrollo de los dife-
rentes agentes en los procesos de transicion justa.

En este tercer estudio del OTJ se ha realizado una encuesta representativa estadistica-
mente para el conjunto de la poblacion espaiola (3.019 personas) entre octubre y noviem-
bre de 2023 (para conocer mas detalles al respecto consultar el anexo metodoldgico). En
este nuevo estudio de caracter nacional, representativo a nivel de regiones®, se han estable-
cido de nuevo cuotas para las principales variables socio-demograficas (edad, sexo, tamafo
de habitat y Comunidad Auténoma de residencia), prestando especial atencion a la percep-
cion a la brecha territorial y a la poblacion joven.

En este sentido, el segundo estudio de caracter nacional mostro la importancia de las varia-
bles de caracter territorial, en tanto determinantes de la percepcion de la poblacion, obser-
vandose, por un lado, diferencias significativas entre regiones, cuyo seguimiento se consi-
dera muy relevante, especialmente respecto a aquellas en las que se percibié un mayor des-
conocimiento del proceso y que ofrecen mas resistencias a la adopcion de medidas en el
marco de la transicion ecoldgica; y por otro, se observaron también diferencias notables en
la percepcion de las y los habitantes del medio rural respecto a las personas residentes en el
entorno urbano y sobre todo en las grandes ciudades, brecha que requiere también de un se-
guimiento de cerca.

El grueso de la encuesta esta conformada por las preguntas ya contrastadas en las dos an-
teriores estudios, lo que nos permite realizar un analisis de tendencias, no sélo a nivel de
Andalucia (comunidad en la que se desarroll6 el primer estudio), sino sobre todo a nivel na-

3 https://observatorio-transicionjusta.com/

4 La agrupacion por regiones es la misma que se realizé en el anterior estudio (ver anexo metodoldgico),
siendo en la mayor parte de las regiones el error muestral menor del 5% y en aquellas con menos poblacién
solo lo supera ligeramente, siendo por tanto una aproximacidn estadistica muy robusta.
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cional y por regiones. No obstante, se han realizado algunas adaptaciones en el cuestiona-
rio, incorporando algunas preguntas nuevas que pulsan realidades conectadas con el pro-
ceso de transicion justa, que aportaran nuevos conocimientos en la materia.

De modo que el nuevo estudio incorporara a los analisis de tendencia de las cuestiones valo-
radas en anteriores estudios, nuevas evidencias en torno a:

e Los impactos medioambientales y en la salud percibidos por parte de la poblacion
del proceso de transicion ecoldgica en el entorno mas cercano.

e Lavaloracion del apoyo/ impulso a nuevas fuentes de energia renovables (biocom-
bustibles e hidrégeno)

e El posicionamiento en torno a posibles comportamientos que contribuyen a frenar el
cambio climatico por parte de la poblacion (uso de transporte publico; pago por fuen-
tes de energia menos contaminantes).

e Lavaloracion por parte de la poblacion de una amplia bateria de, por un lado, medi-
das de politicas publicas existentes en diferentes contextos para combatir el cam-
bio climatico; y, por otro lado, de multiples posibles medidas de politicas pdblicas
para combatir el cambio climatico (no necesariamente en marcha).
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1. RESULTADOS DE LA ENCUESTA SOBRE LA PERCEPCION DE LA
TRANSICION ECOLOGICA POR PARTE DE LA POBLACION ESPANOLA

Tal y como se ha mencionado, a continuacion, se muestran los principales resultados de
esta encuesta de caracter nacional. Para ello, en primer lugar, se realiza un analisis de las
diversas dimensiones de la investigacion en que se ha estructurado la percepcion de la po-
blacion en torno a la transicion ecoldgica; para ello se ha realizado un analisis estadistico
bivariado, de caracter descriptivo, determinando las principales variables sociodemografi-
cas que determinan la percepcion de la poblacién. Estas dimensiones son: el conocimiento y
percepcion sobre el cambio climético, sus efectos medioambientales, los factores causan-
tesy el conocimiento sobre el concepto de transicion ecoldgica; la percepcion del impacto
del proceso de transicion ecoldgica en el entorno en términos medioambientales y socio-
econdmicos; la disposicion a asumir los cambios que implica la transicion ecoldgica y ener-
gética, en términos de apoyo a fuentes de energias renovables y de la adopcién de compor-
tamientos medioambientalmente responsables; la responsabilidad atribuida en la toma de
decisiones en la transicion ecoldgica; el posicionamiento ante las politicas publicas para fre-
nar el cambio climatico; y la valoracion global del proceso de transicion.

Posteriormente se muestra el resultado de un analisis estadistico multivariable, que ha per-
mitido establecer una tipologia de personas en el conjunto de la poblacidn espafiola con-
forme a sus diferentes posicionamientos en la materia.

1.1. Conocimiento y percepcion general de la transicion ecol6-
gica

Segun el Eurobarémetro Especial sobre Cambio Climatico 528 (2023), el cambio climatico es
la tercera mayor amenaza a la que se enfrenta el mundo tras los conflictos armados, la po-
breza, el hambre y la falta de agua. En comparacion con los datos obtenidos en 2019 -afio en
el que se celebrd la Conferencia de las Partes (COP25) en Madrid y previo a la pandemia-, en
2023 las personas encuestadas que mencionan de manera espontanea el cambio climatico
como la mayor amenaza a la que se enfrenta el mundo son menos de la mitad que en 2019
(pasando del 37% en 2019 al 16,3% en 2023). Dicha reduccion en el porcentaje de personas
que consideran el cambio climatico como la mayor amenaza podria deberse, en buena me-
dida, a la simultaneidad del trabajo de campo con las guerras en Ucrania y Gaza, que situan
los conflictos armados como la sequnda prioridad.

El primer objetivo de este estudio es conocer la percepcion sobre la existencia del cambio
climatico en la poblacidn espafiola, para profundizar después en la identificacion de la per-
cepcion de los principales efectos medioambientales que este produce tanto en Espaiia
como en el entorno mas cercano de las personas participantes en el estudio, e indagar en
los factores que mas directamente provocan estos problemas. Una vez identificadas estas
percepciones, se ahonda en la prioridad que se le otorga a la lucha contra el cambio clima-
tico, y en el conocimiento del concepto y proceso de la transicion ecoldgica y energética.
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A continuacidn, se desarrollan cada una de estas cuestiones de forma detallada en cada uno
de los epigrafes, buscando las variables sociodemograficas que en mayor medida explican
las diferencias en la percepcion.

1.1.1. Reconocimiento de la existencia del cambio climatico

El cuestionario se inicia con una pregunta general sobre el grado de reconocimiento de la
existencia del cambio climatico, con el fin de evaluar la importancia que se otorga a este fe-
ndmeno al que trata de hacer frente la transicion energética y ecoldgica. De esta forma, se
pregunto por el nivel de seguridad con el que pensaban que estaba sucediendo el cambio cli-
matico en una escalade 1 a 10.

En términos generales, el 83,4% de la poblacion espaiola considera que el cambio climatico
estd ocurriendo con total seguridad (valores entre 7 y 10), siendo la media global de 8,93 so-
bre 10, lo que revela un consenso generalizado al respecto. La poblacidn que pudiera consi-
derase “negacionista” (puntuacion de 1 a 4) segin los resultados de 2023 representa una
baja proporcion del 6,9%.

Grafico 1. ;Qué seguridad tiene de que el cambio climdtico estd ocurriendo? (Puntte en una escala de
1 a 10, siendo 10 total seguridad de que esté ocurriendo y 1 total sequridad de que no esta ocu-
rriendo). (Comparacion 2023-2022)

0% 50% 100%
Total sequridad | MMM ::
(de7a10) 84,5%
-
De5ab6

9,6%

Ninguna seguridad - 6,9%
(de1a4) 50%

m2023 =2022

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

En términos de tendencia, entre 2022 y 2023 los cambios son minimos, si bien se

observa un ligero descenso de 1,09 puntos porcentuales (pp.) de la proporcién

de personas que aseguran la existencia del cambio climatico con total seguridad;

aumentando en 0,97 puntos las personas que niegan la existencia de este. Este
descenso es sin embargo de cinco puntos acumulados desde 2021 en el caso de Andalucia,
lo que apuntaria a una tendencia a la disminucion del reconocimiento.

En la encuesta de 2023, como en afios anteriores, se observa que se produce un ligero des-
censo de la creencia en la existencia del cambio climatico conforme aumenta la edad, es
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decir, a mas edad es menor la proporcidn de personas que cree que el cambio climatico esta
sucediendo. Pese a esta tendencia, el 80% de la poblacidn de 65 o mas afios tiene totalidad
seguridad de que estd ocurriendo. El grupo etario mas joven (de entre 18 y 30 afios®) sigue
siendo el que mayor nivel de seguridad expresa (90%).

En comparacion con los resultados del afio anterior, se produce una disminucion en la pro-
porcion de poblacion de los grupos de mas edad que aseguran la existencia del cambio cli-
matico (de 2,5 puntos en el grupo de 50 a 64 afios, 1,9 entre las personas de 65 afios y mas),
mientras se mantiene estable la proporcion entre la poblacion mas joven.

e De nuevo vuelve a ser significativa la diferencia de percepcion en funcion del sexo, el
85,5% de las mujeres estan seguras de que el cambio climatico esta ocurriendo,
frente al 79,2% de los hombres, una brecha que se mantiene estable en torno a los 6
puntos de diferencia entre 2022 y 2023, a pesar de que en ambos sexos se observa
una disminucion de aproximadamente 2 puntos porcentuales en la sequridad frente a
este fenomeno. Cabe destacar que, entre la poblacion que muestra mas descon-
fianza acerca de la existencia del cambio climético (valoran de 1 a 4), el 65,2% son
hombres.

o Eltamaiio del habitat en esta pregunta no parece introducir demasiadas diferencias
en la percepcidn; en todos los tamaiios de habitat tenidos en cuenta hay mas de un
80% de la poblacion que cree con seguridad que el cambio climatico esta suce-
diendo.

e Teniendo en cuenta los niveles de estudio, se observa una diferencia de 8 puntos
porcentuales en el porcentaje de personas seguras de la existencia del cambio cli-
matico, entre el grupo con estudios primarios y el grupo con estudios secundarios o
superiores; por tanto, el reconocimiento del cambio climatico aumenta conforme lo
hace el nivel de estudios de las personas.

e La percepcion sobre la seguridad con la que esta sucediendo el cambio climatico
también varia ligeramente en las diferentes regiones. Segun los datos recopilados, la
Comunidad de Madrid cuenta con la menor proporcion de personas que estan segu-
ras de ello, con un 79% de la poblacidon en este grupo, junto con la region del Centro
peninsular y Andalucia. Por otro lado, la zona de la Cornisa Cantabrica, el Pais
Vasco, La Rioja y Aragdn son las regiones con la mayor concentracion de personas
seguras de ello, alcanzando un 87% de la poblacion en este grupo.

5 En esta edicion los grupos de edad se han recodificado de una manera diferente a ediciones anteriores, al
objeto de hacer mas comparables los resultados con otros estudios, aglutinando el grupo de la poblacion mas
joven a las personas de entre 18 y 30 afios (anteriormente se incluian en este grupo a las personas hasta los 34
afos).
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llustracion 1. Porcentaje de personas que estan seguras de que el cambio climatico esta ocurriendo
(valores superiores a los 7 puntos en una escala de 1 a 10 donde 1 significa “ninguna seguridad” y 10
“total seguridad”), segun territorios (2023).

Cornisa Cantabrica

Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragdn

Islas Canarias y Baleares
Litoral Mediterrdneo

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.
Nota: Los colores indican la gradacién de mayor a menor de los porcentajes, siendo el verde mas oscuro la re-
gioén con el porcentaje mas alto.

« Encomparacion con los resultados del afio 2022, se observa una disminucion en el
porcentaje de la poblacidn con total seguridad en cinco de las siete regiones; tan
solo las regiones de Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon, y las Islas Canarias y
Baleares, muestran un aumento de esta proporcion de la poblacion de 3y 5 puntos
respectivamente. Llama por otro lado la atencidn el hecho de que la proporcién mas
baja se sitla en esta edicion en la Comunidad de Madrid y en las comunidades del
centro peninsular.

A pesar del consenso generalizado en torno a la existencia del cambio climatico, se observa
una ligera tendencia a su disminucion, especialmente entre los grupos de mediana y avanzada
edad, y en determinadas regiones como la Comunidad de Madrid.
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1.1.2. Identificacion de efectos medio ambientales del cambio clima-
tico

La segunda cuestion que se planteaba a la poblacién encuestada era la identificacion de los
principales efectos medioambientales del cambio climatico a nivel nacional y en su entorno
mas cercano en la actualidad. Se trata de una pregunta de respuesta abierta, en la que se
pide se mencionen los dos principales problemas, desde su punto de vista, en cada uno de
estos espaciose.

La primera y mas evidente constatacion es que las respuestas no varian sustancialmente
cuando se hace referencia al conjunto del pais o al entorno mas cercano, sin embargo, en la
gran mayoria de casos su prevalencia es ligeramente mayor cuando se hace referencia al
contexto general espafiol.

En ambos casos, los efectos mas mencionados estan relacionados con fendmenos meteo-
roldgicos extremos, como las temperaturas extremas (por el 80% de la poblacion respecto
al conjunto de Espafia y el 76% respecto a su entorno mas cercano), o la sequia, el sequndo
efecto mas mencionado (52% respecto a ambos contextos). Otras manifestaciones del cam-
bio climatico que se perciben, aunque con menor prevalencia son la deforestacion y deserti-
ficacion (24% respecto al conjunto de Espaiia), y el aumento tanto del nivel como de la tem-
peratura del mar (22,5%), y en menor medida el aumento de incendios (18%)

6 Esta pregunta ha experimentado un cambio en la redaccidn respecto a la edicion anterior del estudio para
ajustarse mejor a sus objetivos, de forma que en lugar de preguntar por los principales problemas medioambien-
tales se ha reconducido la pregunta a los principales efectos medioambientales del cambio climéatico. Es por ello
que en este caso no cabe una comparacion lineal en los resultados.
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Grafico 2. ;Podria decirme cudles son los principales efectos medioambientales del cambio climatico
en Espafia? ;Y su entorno mds cercano? (2023)

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Temperaturas més extremas y aumento de fenémenos NG 79,8%
meteoroldgicos extremos 75,6%
Sequia y disminucion de recursos hidricos 52,4%
52,0%

I 24,3%

Deforestacion y desertificacion

13,3%
; I 9
Aumento del nivel del mar /aumento temperatura del mar 12.3% 22,5%
,9 70
0,
Aumento de los incendios I 108'3/"
12,5%
0,
La desaparicion de especies animales m 15,3%
,07%
; B 57%
Ninguno efecto 5.8%
. ’ M 36%
Cambio en las estaciones 4.9%
I 1,7%
N.S/N.C 17%
B 22%
Otros 30%
0,
Contaminacion del aire, polucion, agua, suelos 0 1'40/"
0,9%
W Espaiia Entorno cercano

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

Tal y como refleja la siguiente tabla, la percepcion no varia sustancialmente en funcion del
tamanio de habitat de residencia, si bien se producen algunas diferencias en la identificacion
de los principales efectos medioambientales cuando se pregunta por los de su entorno mas
cercano:

e La proporcidn de poblacidn que considera que las temperaturas mas extremas, y la
deforestacion son los principales efectos medioambientales del cambio climatico
aumenta conforme aumenta el tamaiio de habitat de residencia.

e En el medio rural (municipios de menos de 20.000 habitantes) se observa una ligera
mayor preocupacion que en el entorno urbano por el cambio de estaciones y por la
desaparicion de especies de animales. También se ha de destacar que, concreta-
mente en los municipios mas pequefios (menor de 5.000 habitantes), es donde se
localiza el mayor porcentaje de poblacién que no esta preocupada por ningtin efecto
en particular (9,2%).
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Tabla 1. Dos principales efectos medioambientales del cambio climatico en su entorno mds cercano,
segtn tamafio de habitat” (2023

Entre Entre Entre Mas de 1
Menos de 20.001y | 80.001y | 250.001y s
millon de

habitan-

Dos principales problemas am-
bientales de su entorno mas cer-
cano

5.000 ha- . 80.000 250.000 | 1 millon
bitantes 2 habitan- | habitan- de habi-
tantes

)
Tamaiio del habitat
To

tal
%

Temperaturas mas extremas y au-
mento de fendmenos meteoroldgicos
extremos (vientos, lluvias torrencia-
les, etc.)

3222': y disminucion derecursosik | o) o | gg5q 51,8% 53,0% 49,7% 53,6% 50,6%

756%  69,2% 75,7% 76,1% 76,9% 77,8% 76,1%

Desforestacion y desertificacion 13,3% 11,6% 14,0% 13,4% 13,9% 12,3% 14,5%
Aumento de los incendios 12,5% 9,2% 12,3% 13,9% 15,1% 12,7% 8,5%
Ninguno efecto 5,8% 9,2% 51% 5,2% 57% 4,6% 6,0%
:;alsdesaparicién de especies anima- 5,6% 6,.5% 51% 5.5% 5,5% 5,8% 5.0%
Cambio en las estaciones 4,9% 6,2% 4,9% 4,1% 5,5% 4,8% 3,8%
fe‘;;“pi’:g‘:ﬂg' é‘;‘l"f:]:f' mar /aumento 4, 34 6,0% 120%  137%  137%  162% 8,5%
Otros 3,0% 3,2% 4,6% 2,5% 2,8% 2,7% 1,9%
NS/NC 1,7% 2,7% 2,7% 1,0% 1,0% 1,9% 1,6%
Contaminacidn del aire, polucion, 0.9% 0.3% 1.0% 11% 0.5% 0.6% 25%

agua, suelos

U e T a0 s s | s | a; 3w |

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

En el analisis cruzado de los problemas en el entorno mas cercano con las variables socio-
demograficas se observan algunas otras tendencias que merece la pena destacar:

e Atendiendo a la edad, se observa una mayor sensibilidad a nivel general, por parte
de la poblacion mas joven frente a la poblacion de mayor edad. Destaca la preocupa-
cion de las y los jévenes entre 18-30 afios por las temperaturas extremas (78,8%)
frente a la poblacion de 65 o méas afios (69,8%).

¢ Son relevantes las diferencias en la atribucidon de los efectos medioambientales del
cambio climatico en su entorno mas cercano entre la poblacion de las diferentes re-
giones.

7 Las cifras sombreadas en tonos naranjas revelan los porcentajes mas bajos en cada una de las categorias de
la variable analizada atendiendo a la variable sociodemogréfica planteada, mientras las sombreadas en verde

indican los porcentajes mas altos.
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Si bien el impacto del cambio climatico

La diferente importancia concedida a en las temperaturas extremas y los fe-
los efectos medioambientales del cam- némenos meteorolégicos extremos es
bio climdtico en el entorno mas cer- el principal impacto para toda la pobla-

cano viene claramente determinada por
la region de residencia y los cambios
experimentados en los ultimos anos.

cion espafiola, destaca la proporcion de
personas que lo sefialan entre la pobla-
cion del norte de la peninsula (asi lo
piensan el 80,4% de la poblacion vasco-
navarra-aragonesa y el 78,7% de la residente en la Cornisa Cantabrica); sin em-
bargo la proporcion de personas que identifican este impacto se reduce en Andalu-
cia en 10 puntos porcentuales (identificado por el 70,4% de su poblacion).

Sin embargo, el segundo efecto mas mencionado, la sequia, destaca por ser un pro-
blema mucho mads importante para territorios mas secos como Andalucia o el Litoral
Mediterraneo (lo identifican un 60% y un 58% de su poblacion respectivamente)
frente, por ejemplo, a la mas baja prevalencia en territorios cdmo la Cornisa Canta-
brica, donde su poblacién no le otorga tanta importancia (sefialado por el 34% de su
poblacién).

Llama también la atencidn la diversa preocupacion por el efecto del cambio clima-
tico en el incremento de los incendios, que son mencionados por el 21% de la pobla-
cion de las Islas Baleares y Canarias, frente a la reducida mencién por las personas
residentes de Andalucia o la Comunidad de Madrid (en un 6,5% y 6,7% respectiva-
mente).

No se observan diferencias territoriales en la identificacion del efecto de la defores-
tacion.
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1.1.3. Factores causantes del cambio climatico

A continuacidn, se pregunté a la poblacion sobre los sectores productivos a los que atri-
buian una mayor responsabilidad en la generacion de problemas medioambientales que es-
tarian contribuyendo al cambio climatico, tomando como referencia su entorno mas cer-
cano.

Tal y como aparece en el siguiente grafico, la En 2023 se observa una mayor atribu-

industria es el sector al que mas frecuente- cién de la responsabilidad en la gene-
mente se atribuye esta responsabilidad, como racién de problemas medioambienta-
ya se hacia en la anterior encuesta: el 53% de les derivados del cambio climatico a
la poblacidn considera que es el principal cau- los transportes que utilizan energias
sante en su entorno. Se observa por otro lado, fosiles asi como al sector energético
que la atribucion a los transportes (vehiculos de transformacion de estas energias.

por carretera fundamentalmente) es el que

mas ha crecido en peso atribuido (23 puntos porcentuales) dado que en este caso no se
hace referencia a un sector productivo sino al uso publico o privado de estos vehiculos. De
igual forma, ha crecido la proporcién de poblacién que atribuye una responsabilidad rele-
vante al sector de tratamiento de las energias fosiles, siendo sefalado por el 24% de la po-
blacién en 2023.

En cambio, se observa un retroceso en la relevancia que atribuye la poblacion en términos de
contaminacion al sector agricola y ganadero: este en 2022 era un sector problematico para
el cambio climatico para el 19% de la poblacidn y, sin embargo, en 2023 tan solo el 13% le
atribuye esta responsabilidad.
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Grafico 3. Si piensa en su entorno mas cercano ;cudles son los sectores o factores que cree que cau-
san mds problemas ambientales y pueden estar contribuyendo en mayor medida al cambio climatico?
(Comparacion 2023-2022)

0% 25% 50% 75% 100%
I 52,7%
48,5%

I, 49,2%
25,9%

El sector energético vinculado | 23,6%

al carbon, petréleo y gas, etc 16,1%

B 132%
18,5%

I 10,1%
9,2%

B 8,5%
12,4%

Bl 7,0%
NS/NC 5.0%

B 31%
2,7%

El sector digital I 1,4%
(criptomonedas, mineria de datos..) | 0,7%

I 1,3%

La industria

El transporte (vehiculos, etc.)

El sector agricola y ganadero
El sector turistico, comercio y hosteleria

Ninguno

El sector de la contruccién

La energia solar o edlica

Otros sectores 28%

m 2023 =2022

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

e Lapercepcion de los sectores/factores responsables de los problemas medioam-
bientales provocados por el cambio climatico varia ligeramente segun la region: de
nuevo, estos son achacados en cada una de las regiones a los sectores productivos
con mas peso en cada una de Asi, en la Comunidad de Madrid el 60% y 58% de la po-
blacion sefiala como principales responsables, al sector de la industria y los trans-
portes respectivamente; en este caso, se observa un fuerte aumento (12 pp.) en el
porcentaje de la poblacidn que cree que el sector de la industria es responsable del
cambio climatico en relacion con los resultados del 2022.

En la Cornisa Cantabrica, el Pais Vasco, Navarra, La Rioja, Aragon y el litoral Medite-
rraneo, la industria también es identificada como el sector productivo con mayor res-
ponsabilidad. Llama la atencion que es en la regién del Centro peninsular donde mas
responsabilidad se atribuye al sector agricola.
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En el caso de las Islas Canarias y Baleares, los transportes (57%) y el turismo (31%)
son los factores mas frecuentemente mencionados como responsables de los proble-
mas medioambientales la contaminacion. Esto pone de relieve como la atribucion de
responsabilidades por parte de la poblacion se relaciona con los sectores productivos
mas prominentes de su entorno.

Tabla 2. Sectores que causan mas problemas ambientales en su entorno mas cercano, segun territo-
rios (2023)

Agrupacion de territorios

P3. Si piensa en su entorno mas 7
cercano ;cuales son los sectores o o |
factores que cree causan mas pro- Andalu i . ornisa 'to.r a

. Canta- Medite-
blemas ambientales y pueden es- brica rréneo
tar contribuyendo en mayor me-
dida al cambio climatico?

La industria 52,7%  483%  59,7%  428% 589% = 612% 555%  37,4%

El sector agricola y ganadero 13,2% 13,4% 8,9% 18,5% 11,4% 12,8% 14,9% 7,1%

El sector energéticovinculado al car-—— oq 0o 9039 9679, 226% | 270%  253%  229%  238%
bon, petréleo y gas, etc.

II’EI,IaSector turistico, comercio y hostele- 10,1% 8.9% 7.2% 6.8% 10,3% 6.1% 9.6% 30,8%

El transporte (vehiculos, etc.) 49,2% 47,6% 57,9% 41,4% 43,3% 45,6% 50,3% 57,3%
El sector de la construccion 3,1% 3,3% 2,2% 2,7% 2,5% 51% 3,3% 2,6%
3:‘;}:{0‘13'9';3' (criptomonedas, minerfa 4 4o g3 104 30%  07%  14%  09%  26%
La energia solar o edlica 1,3% 0,9% 1,5% 3,0% 1,4% 2,0% 0,6% 0,4%
Ninguno 8,6% 11,1% 6,2% 112% 7% 6,8% 8,5% 6,6%
NS/NC 7,0% 8,2% 5,7% 9,0% 8,5% 7,8% 5,7% 5,3%

T tow oo s | od | 3 | s | 2% | s% | 207

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

« Llama la atencidn la sobrerresponsabilizacion de la poblacion mas joven del sector
industrial: el 62,2% de la poblacion entre 18 y 30 afios considera que este sector es
uno de los que mas impacto tienen sobre el medio ambiente, en comparacién con el
34% de la poblacion de mayor edad que le atribuye esta responsabilidad al sector in-
dustrial.

e Por otro lado, la proporcion de personas que atribuyen la responsabilidad al sector
industrial y al transporte aumenta en la medida que aumenta el tamaiio del habitat
de las personas. Mientras que en el mundo rural destaca el alto nimero de personas
que no identifican ningln sector productivo de su entorno como causante del cambio
climético (14%) en relacién con otros territorios. Comparando con los resultados de
2022, cabe destacar la disminucion entre las personas del mundo rural que achacan
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la responsabilidad al sector agricola y ganadero, pasando de un 21% a un 16% en el
2023.

1.1.4. Lalucha contra el cambio climatico

Este nuevo informe se focaliza de manera prioritaria en la percepcion en torno a la lucha
contra el cambio climatico y las politicas que se han puesto en marcha o se pueden activar
en el corto o medio plazo. En primer lugar, se pregunt6 a la poblacién por la media en que
consideraban la lucha contra el cambio climatico una prioridad en este momento.

El 68% de la ciudadania consultada considera que la lucha contra el cambio climatico debe
ser una prioridad de actuacion, tan solo el 4% sefiala que no es importante; y entre medias,
el 27% de la poblacidn consider6 importante esta lucha, si bien otorga mas prioridad a otras
cuestiones en este momento.

Grafico 4. Y pensando en la prioridad que usted da a la lucha contra el cambio climdtico, ;con cual de
las siguientes frases estd mds de acuerdo? (Comparacién 2023-2022)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

La lucha contra el cambio climético _ 68,1%

debe ser una prioridad de actuacion. 64,9%

La lucha contra el cambio climéatico es importante, _ 26,7%
pero en este momento hay otras prioridades. 30.5%

La lucha contra el cambio climatico I 4,3%

no es importante en este momento. 4,0%
| 0,9%
NS/NC
0,6%
m2023 =2022

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

En retrospectiva se observa en los dos ultimos afios un aumento de 3 puntos en la
priorizacion de la actuacion en la lucha contra el cambio climatico, que tiene su
reflejo, por otro lado, en la reduccion de 3 puntos de aquellas personas que pien-
san que la lucha contra el cambio climatico es importante pero no prioritaria.
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e Lapriorizacion de la actuacion en la lu-
cha contra el cambio climatico es clara-
mente mayor entre las personas mas jo-

La mayor parte de la poblacion consi-
dera que la actuacion contra el cambio
climatico es prioritaria; especialmente

venes. Asi, se observa una diferencia de entre las mujeres y personas mas jove-
8y 10 puntos porcentuales entre las per- nes, y entre la poblacién del Litoral
sonas de menos de 30 afos que consi- Mediterraneo y las islas Canarias y Ba-
dera que el cambio climatico debe ser leares.

una prioridad (76%) y el resto de los gru-

pos etarios.

Comparando con los resultados de 2022, la proporcion de personas que prioriza la
lucha contra el cambio climatico aumenta en todos los grupos de edad, excepto en
el grupo de 31a 49 afios, que se mantiene en la misma proporcion.

Grafico 5. Y pensando en la prioridad que usted da a la lucha contra el cambio climatico, ;con cual de
las siguientes frases estd mds de acuerdo? Cruces por edad (2023)

y N
m18-30 m31-49 m50-64 650 mas
0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%
I 75
La lucha contra el cambio climético debe ser una _ 66,1%
prorca de atacin P&
66,7%
I : s
La lucha contra el cambio climéatico es importante, _ 29,0%
pero hay otras prioridades. _ 26,7%
26,6%
B 23%
La lucha contra el cambio climatico no es importante . 4,3%
en este momento. . 5,3%
4,3%
| 07%
| 0.6%
NS/NC
| 0,3%
2,4%
A y

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

e Laproporcion de mujeres que priorizan las actuaciones en la lucha contra el cam-
bio climatico es superior a la de los hombres (71% frente a 65%). En ambos sexos
aumenta la poblacion que otorga esta prioridad con relacién a 2022, pero principal-
mente entre los hombres (5pp frente a 2pp), estrechando la brecha entre ambos se-
X0S.

23



e Las personas con estudios secundarios y superiores apuestan en mayor media por
priorizar la actuacion en la lucha contra el cambio climatico que las personas con es-
tudios primarios (la diferencia es de 4 pp.).

e No se observan diferencias significativas en funcién del tamafio de habitat de resi-
dencia en el andlisis de la respuesta a esta cuestion.

e En estaedicién se observan diferencias relevantes entre regiones. El incremento en
la apuesta por la priorizacidén de la lucha contra el cambio climatico se sostiene fun-
damentalmente gracias al incremento de la poblacion del Centro peninsular que dice
apoyar estas politicas (ha pasado de un 57% a un 66%), de las Islas Canarias y Balea-
res (del 66% al 70%) y de la Cornisa Cantdbrica (pasa del 63% al 68%). No obstante,
no se ha de perder de vista que las regiones que muestran en mayor medida su
apoyo son el Litoral Mediterraneo, donde el 72% de la poblacion prioriza la lucha
contra el cambio climatico, siendo llamativo que la Comunidad de Madrid es la re-
gion en que menor apoyo se detecta a esta linea de actuacién politica (64%), por de-
bajo de la region de la region del centro peninsular, si bien se mantiene en una pro-
porcion similar al afio anterior.

llustracion 2. Personas que piensan que la lucha contra el cambio climatico debe ser una prioridad
de actuacion segun territorios (2023)

Litoral Mediterraneo 72,42%
Islas Canariasy Baleares 70,48%
Cornnisa Cantabrica 68,09%

Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragén 66,55%
Centro Peninsular 65,67%
[ Andawcia | e552% |

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.
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1.1.5. Conocimiento sobre el concepto y proceso de transicion ecol6-
gicay energética y percepcion general

Cuando se pregunta a la poblacion sobre su nivel de

conocimiento del concepto de transicion energéticay ~ El 56% de la poblacién en al afio
ecoldgica, el 26% de la poblacién afirma no haber 2023 no conoce bien lo que es la
oido hablar de ello, el 30% sefiala que si ha oido ha- transicion energética y ecolo-
blar, pero desconoce lo que es, y el grupo mas nume- ~ 9!¢@ 0 liene un concepto muy
roso (43,9%) asegura conocer y entender este con- TEEDCOLD S S L

cepto.

Tal y como se refleja en el siguiente grafico, los datos apuntan a un aparente li-

gero retroceso en la proporcion de poblacion que senala tener conocimiento so-
_D.I:I.Dﬂ bre el concepto de transicion energética y ecoldgica. En el afio 2022 era un 48%

de la poblacidn el que apuntaba que conocia su significado, cuatro puntos por-
centuales por encima de 2023; en paralelo, se observa que aumenta en 6 puntos el porcen-
taje de poblacion que desconoce el concepto (“no ha oido hablar”) de la transicién ecolé-
gicas, suponiendo el 26% de la poblacion.

Gréfico 6. ;Ha oido hablar del concepto de “transicién ecoldgica y energética”? (Comparacion 2023-
2022)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

I /3,9%

He oido y sé lo que es
48,0%

He oido hablar de ello, | A EEEEEEI 29.9%

pero no sé lo que es 31,6%

I 261

20,1%

No he oido hablar de ello

0,0%
0,3%

m 2023 2022

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

e Llama la atencion la relacion entre la edad y el conocimiento que se tiene sobre el
concepto de transicion energética y ecoldgica, ya que son las personas de menor
edad las que manifiestan en mayor proporcion (38%) no haber oido hablar de este

8 Parte de este incremento puede residir en las instrucciones a los equipos encuestadores en la bisqueda de
indicios de comprensidn del concepto y en su insistencia a las personas encuestadas para que no se sintieran
juzgadas por su respuesta, evitando asi el fenémeno de la deseabilidad social.
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concepto, y también las que en menos medida sefialan conocerlo bien (31%), 14 pun-
tos por debajo de otros grupos de edad.

De nuevo, los hombres seihalan mayor consciencia y conocimiento respecto al con-
cepto de transicion ecoldgica que las mujeres (el 53% frente al 35% dicen conocerlo
y saber lo que es); y de forma complementaria, la proporcién de mujeres que dicen ni
siquiera haber oido hablar de este concepto es 12 puntos porcentuales superior a los
hombres, un porcentaje que ha aumentado 9 puntos porcentuales en comparacion
con los resultados de 2022.

Grafico 7. ;Ha oido hablar del concepto de transicion ecoldgica y energética? Cruces segun sexo.

(2023)

Hombre m Mujer

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%
19,8%
No he oido hablar de ello
32,1%
27,4%
He oido hablar de ello, pero no sé lo que es
32,4%
52,7%
He oido y sé lo que es
35,5%
0,1%
NC
0,0%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

La percepcidén de nuevo apenas varia en funcion del tamafio del habitat de residen-
cia; pero si lo hace de manera sustancial, como cabria esperar, en funcién del nivel
educativo, de manera que podria decirse que se produce una clara correlacion entre
el nivel educativo de las personas y su conocimiento del concepto de transicion
justa. Asi, la proporcidn de personas sin estudios que conocen este concepto se si-
tla 23 puntos porcentuales por debajo las personas con estudios superiores (51%)
de las personas con estudios superiores que conocen su significado.

El conocimiento del concepto de transicion energética y ecoldgica varia también se-
gun las regiones:

- Es enla Comunidad de Madrid donde se detecta la mayor proporcion de pobla-
cion que sefala haber oido sobre el concepto y aseguran saber lo que es (49%, 4
puntos superiores a la media), junto a los territorios insulares (49%).
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- Los territorios en los que el porcentaje de poblacion conocedora del concepto es
menor son: Andalucia y el Litoral Mediterraneo (42% y 41%, respectivamente,
tres y cuatro puntos por debajo de la media). Cabe destacar que, en esta (ltima
region, disminuye en 9 pp. la proporcion de personas que conocen el concepto de
transicion justa respecto al afio 2022.

llustracion 3. Personas que conocen el concepto de transicion energética y ecoldgica, segun territo-
rios (2023)

Comunidad de Madrid 49,26%
Islas Canariasy Baleares

Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon 44,26%

 Awawca | aa1% |
&
F 4
48,9%
' »
.4 S
y ¢

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

27



1.2. Percepcion del impacto del proceso de transicion ecolégica
y energética en el entorno

1.2.1. Percepcion delimpacto en la economia y el empleo

Una vez explicitado en el propio proceso de encuestacion, tras la pregunta sobre su conoci-
miento, el significado del proceso de transicién ecoldgica-energéticas, y con el propdsito de
evaluar la percepcion del impacto de la transicion ecologica/energética en el desarrollo
economico del territorio en su entorno mas cercano, se ha preguntado a la poblacién sobre
diferentes dimensiones, respecto a las que se pedia a la poblacion que valorase el impacto
positivo o negativo en ellas: la generacion de nuevos empleos, la convivencia social, los
empleos existentes en la zona, y el coste de la vida.

Grafico 8. Pensando en su entorno mds cercano, ;de qué manera cree que este proceso de transicion
va a afectar a su entorno en lo relativo los siguientes temas? Proporcion de personas que consideran
en una escala de 1 a 5 (siendo 7 muy negativo y 5 muy positivo) que tendrd un impacto positivo (4 y
5) (Comparacién 2023-2022)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

. 40,2%
La generacion de nuevos empleos
57,9%

39,3%

La convivencia social
40,1%

Los empleos existentes actualmente 28,6%

en la zona

27,4%

El coste de vida

W 2023 72022

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.
LA GENERACION DE NUEVOS EMPLEOS

El 40,2% de la poblacion considera que la transicidn ecoldgica puede tener un impacto posi-
tivo en la generacion de nuevos empleos. En todo caso, cabe destacar que el 33% de la po-
blacion no opta por una valoracion ni en un sentido negativo ni positivo, mostrando cierta in-
certidumbre o desconocimiento al respecto. Pese a ser resultados que demuestran cierto

9 En tanto “proceso de reduccidn y transformacion de los sectores productivos y las empresas mas contaminantes por otros
menos contaminantes, asi como cambios en nuestras costumbres para enfrentarse al cambio climético”.
28



optimismo, en la edicién anterior la proporcidn de personas que perciben un efecto similar
se situaba 17 puntos porcentuales por encima.

Cabe destacar, atendiendo a las posibles dife-

rencias intragrupo, que las personas mas jove- En general, las personas con estudios
nes tienden a ser un poco mas optimistas que el primarios creen en mayor proporcion
resto de las personas. Y a nivel territorial des- que la transicion va a afectar de ma-
taca una opinion mas pesimista en el Centro Pe- nera negativa en su entorno con rela-
ninsular (27%, 6 pp. por sobre la media). cion al empleo, convivencia y coste

de vida, en comparacion a las perso-
En cuanto a diferencias por nivel de estudios, las ~ 1as con mds estudios, previsible-

mente por su menor disposicion de
recursos formativos y econémicos en
algunos casos.

personas con mayor nivel de estudios creen en
mayor medida que este proceso tendra un im-
pacto positivo en la generacion de nuevos em-
pleos.

LA CONVIVENCIA SOCIAL

El 39,3% de la poblacion encuestada considera que la transicion ecolégica puede afectar
positivamente a la convivencia social; de nuevo la proporcidn de personas indecisas en este
sentido es alta, del 32%, mientras el 23% considera que puede tener un impacto negativo en
ella. En 2022 era muy similar la proporcion de poblacion que consideraba que la transicion
ecoldgica no habia de incrementar la conflictividad social en su entorno, como la que creia
que si podia hacerlo (en torno al 40%):.

De manera comparada es algo mayor la creencia de un efecto positivo en la convivencia en
la Comunidad de Madrid (el 43% de la poblacién asi lo manifiesta), que en otras regiones
como el Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon (35%).

LoS EMPLEOS EXISTENTES ACTUALMENTE EN LA ZONA

La poblacion muestra una valoracion ambivalente respecto a esta nueva dimension de anali-
sis, no contemplada en la anterior edicidn, relativa al posible impacto positivo de la transi-
cion ecoldgica sobre los empleos existentes en la zona: el 27,8% considera que este pro-
ceso de transicion puede tener impactos negativos en los empleos existentes en su zona,
mientras que un 30,9% cree que puede tener un impacto positivo. No obstante, la mayoria
de las personas considera que no tendra ningin impacto.

EL COSTE DE LA VIDA

Por ultimo, en la nueva encuesta se pregunté a la poblacion por su percepcion del impacto
de la transicion ecoldgica en el “coste de la vida”, es decir, en el coste econdmico de su vida
cotidiana. EI 50% de la poblacion pensaba que la transicion ecoldgica podria tener impacto

10'No obstante, ha de considerarse la comparacion de este dato con prudencia, puesto que en la edicidn anterior la formula-
cion de esta pregunta era diferente, y por tanto puede inducir a diferentes interpretaciones por parte de las personas encues-
tadas. En la edicion de 2022 se preguntaba a las personas si estaban de acuerdo con que la transicion ecoldgica “podria
ofrecer oportunidades de empleo y servicios que permitirian en un futuro un mayor desarrollo socioeconémico de su entorno”.
11 En la anterior edicién se preguntaba a la poblacién por su acuerdo con la afirmacion de que “el proceso de transicion
ecoldgica puede incrementar la conflictividad social”.
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negativo en el coste de la vida, y tan solo un 27%, tal y como refleja el grafico apostaba por
un posible impacto positivo.

Como cabria esperar, las personas con mas dificultades econdmicas a fin de mes son las
que se muestran mds preocupadas por el impacto en el coste de la vida (el 52% frente al
47% de las que no experimentan dificultades econémicas%).

1.2.2. Impacto de la transicion ecolégica en el propio empleo

La evaluacion de la percepcion del impacto de la transicidn ecoldgica en el entorno se ha
complementado con la valoracion respecto a la experiencia propia. Para ello se ha pregun-
tado a la poblacién en qué medida sienten como una amenaza para sus empleos el proceso
de transicion, si sentian que podian verse afectados en términos de destruccion o transfor-
macion en el corto y medio plazo.

En torno a un 22% del total de la poblacion
encuestada considera que su empleo podria
desaparecer o transformarse mucho en el
corto o medio plazo debido al proceso de

En términos personales, algo menos
de una cuarta parte de la poblacion ve
amenazado su empleo en Espaia en
el corto-medio plazo, debido al pro-

transicion ecoldgica y energética. Las perso- ceso de transicion ecolégica.

nas que perciben este posible cambio se con- Como se ha visto, es mayor la pobla-
centran fundamentalmente en ocupaciones cion que considera que el proceso
vinculadas con el sector de servicios (18%), y puede contribuir a generar nuevas

el sector industrial de manufactura o extrac- oportunidades de empleo y desarrollo
tiva (13%). socioecénomico.
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Grafico 9. Y pensando en su empleo actual, ;cree que este proceso de transicion va a afectarle en el
corto o medio plazo de alguna manera, ya sea porque vaya a desaparecer su empleo o transformarse
mucho? En caso afirmativo, ;en qué sector trabajan?

y ~
0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%

Sector servicios: actividades de .
» i = |dade .
informacion, comunicacion,... B 5%

Sector industrial (de manufactura o .

i %

extractiva) Bl 132%

oOtro Sector [ 12.7%

otros Servicios [l 10,9%

= Si =No =NS/NC
Sector del transporte o 0
almacenamiento B 0%

Sector agricola, ganadero,
SIS M 3%
pesquero

Sector del comercio [l 8.8%

Sector hostelero: hoteles, )
) B 5%
restaurantes, catering

Sector de la construccion | 5,7%

Sector energético vinculado a

. 2,6%
energias renovables I 26%

Sector energético vinculado al

0
, . %
carbon, petréleo o gas I 23%

Sector suministro de agua,

) ., . | 0,5%
saneamiento, gestion de residuos

A v

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N=1750 (personas ocupadas); N = 386 (casos
afirmativos).

La proporcion de personas que ven afectado su empleo a futuro debido a la transicion eco-
logica ha crecido 2 puntos porcentuales respecto al ano 2022. También se observan varia-
ciones en cuanto a los sectores amenazados, disminuyendo el porcentaje de personas que
trabajan en el sector de transportes y el sector agricola que creen que su empleo actual po-
dria verse afectado.

e Este proceso tiene un claro impacto de género, afectando potencialmente de manera
mas negativa al empleo de los hombres (asi lo sefialan el 27% de ellos, cuatro pun-
tos por encima de 2022) que al de las mujeres (16%, sin experimentar apenas varia-
cion).

31



e Son las personas con estudios secundarios las que en mayor medida ven peligrar su
empleo: asi lo consideran el 27% de este grupo, frente al 21% de las personas con
estudios superiores, y el 24% de las personas sin estudios o con estudios primarios.

e No se observan diferencias muy significativas, si bien entre la poblacién de menos
de 20.000 habitantes se percibe una ligera mayor preocupacion por su empleo (24%).

e Los territorios en los que se concentra una mayor proporcion de poblacion que con-
sidera que su empleo podria desaparecer o transformarse mucho debido a este pro-
ceso de transicién ecoldgica o energética son Andalucia (25%), Pais Vasco, Navarra,
La Rioja y Aragon (24%), y los territorios insulares (23%), con porcentajes superio-
res a la media de la muestra (22%). La poblacién menos preocupada y donde la pro-
porcién es mds baja se detecta en el centro peninsular (con una proporcion dos pun-
tos por debajo de la media).

llustracion 4. Personas que piensan que su empleo podria desaparecer o transformarse mucho de-
bido al proceso de transicion ecolégica y energia, segln regiones (2023)

25,36%
Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon 23,50%
Islas Canariasy Baleares 22,96%

Cornnisa Cantabrica 22,00%

Comunidad de Madrid 21,76%
Litoral Mediterraneo

"\

23,0%

?

v }"
‘.v’.

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 386.

La proporcion de personas que consideran en el ultimo aiio que su empleo esta
en peligro debido al proceso de transicién ecoldgica ha crecido en todos los te-
rritorios, menos en las comunidades del Litoral Mediterraneo que decrece ligera-
mente (1 pp.).

De entre aquellas personas que consideran que su empleo podria desaparecer o transfor-
marse mucho, tan solo un 18% considera que cuenta con una preparacion en términos de
formacion baja o muy baja para adaptarse al eventual cambio de empleo o las transforma-
ciones que este pueda experimentar, un 37% considera que cuenta con un nivel de formacion
intermedio y un 44% que tiene un nivel de formacion alto o muy alto. Respecto al estudio
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anterior, se observa una ligera mejora de confianza, en tanto ha disminuido en 3 puntos por-
centuales el porcentaje que considera tiene un nivel bajo de formacidn o esta adaptado.

Grafico 10. En qué medida considera que usted estd preparado/a, es decir, formado/a en la actualidad
para incorporarse a nuevos empleos o necesitaria mas conocimientos y formarse? (en una escala de 1
a 5 donde 1 es muy baja y 5 muy alta) (2023)

Muy baja = Baja = Nibajanialta mAlta mMuyalta
Medla( 5)

80% 10,1% 36,3% 29,5% 14,0% m

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 378.

e De aquellas personas que respondieron afirmativamente a que su empleo se podria
ver afectado, las mujeres seiialan sentirse mas preparadas y/o formadas (48%) para
hacer frente a la nueva posible situacién laboral, que los hombres (42%).

e Seobserva unarelacion entre la percepcion de la preparacion para incorporarse a nue-
vos empleos y el nivel de estudios: a mayor nivel de estudios mas alta es la autoper-
cepcion. Las personas con estudios secundarios son los con menor seguridad en
cuanto a su preparacion muestran, ya que solo el 31% dice tener una alta y muy alta
preparacion para nuevos empleos (18 pp. menos que las personas con estudios supe-
riores).

e Lainseguridad en la preparacion para los cambios en el empleo aumenta conforme
se incrementa la edad, asi mientras el 23% de las personas de entre 50-64 afios
muestran su debilidad en este sentido, esta proporcion desciende hasta el 6% entre
las personas de entre 18 y 34 afios. Ello apunta una vez mas a la necesidad de focali-
zar en el reciclaje y la formacion de las personas de edad més avanzada.

e Encuanto al tamaiio del habitat, cabe destacar que las personas residentes de ciuda-
des de entre 250.000 y 1 millén, son las que manifiestan en mayor proporcion (21%),
sentirse poco preparadas para incorporarse a nuevos empleos.
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Tabla 3. ;En qué medida considera que usted esta preparado/a, es decir, formado/a en la actualidad
para incorporarse a nuevos empleos o necesitaria mas conocimientos y formarse? Cruce segun ta-
mafio de habitat. (2023)

Tamaio del habitat

¢En qué medida considera que Entre
usted esta preparado/a, es de- Menos Entre 250.001 | Mas de 1
cir, formado/a en la actualidad | Total 5.001y | 20.001y | 80.001y o o 2

. de 5.000 y 1 mi- millon
para incorporarse a nuevos em- 250.000

llén

Muy baja 8,0% 11,9% 9,1% 11,7% 6,9% 4,9% 0,0%
Baja 10,1% 71% 6,1% 11,7% 11,0% 16,4% 4,9%
Ni baja ni alta 36,3% 33,3% 40,9% 32,0% 42,5% 27,9% 43,9%
Alta 29,5% 31,0% 27,3% 30,1% 28,8% 29,5% 31,7%
Muy alta 14,0% 14,3% 13,6% 12,6% 11,0% 16,4% 19,5%
Ns/Nc 2,1% 2,4% 3,0% 1,9% 0,0% 4,9% 0,0%

ol 3860 42 | 66| 103 | 73 | 61 | 41|

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 378.

De entre estas personas que en la anterior pregunta consideraban que su empleo podria des-
aparecer o transformarse mucho, la principal forma de enfrentar la situacion es buscar otro
empleo en un sector diferente, para el 31% de la poblacidn. El segundo recurso que mas se
ha elegido (27%) es la formacion y el cambio de dmbito de empleo. En cambio, tan sélo el
3% de la poblacion plantea que se desplazaria a otro territorio como forma de enfrentar la
situacion. Llama la atencion el hecho de que la opcién de cambio de sector ha sido en 2023
elegida en mayor proporcion que el afio anterior (8 pp); en el resto de opciones la proporcién
es similar.
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Grafico 11. ;Como cree que se enfrentaria/afrontaria usted a esta situacion de posible pérdida de su
trabajo? (2023)

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Buscando empleo en otro sector ||| GGG 31.1%
Formandome y reciclandome en otro mbito || N 27.5%
No lo he pensado [} 9.8%
Otras opciones || 6.7%

Jubildndome de manera anticipada [JJj 6,5%

Cobrando el desempleo y esperando que surja otra . 6.0%

oportunidad

Generando mi propio empleo / haciéndome auténomo/a [} 6,0%

De ninguna forma ] 3,9%

Desplazandome a otro territorio I 2,6%

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos de la encuesta. N=386

Si bien las personas de mas de 50 afios son las que Idgicamente plantean en mayor
proporcion (17%) la opcién de jubilarse de manera anticipada; en todos los grupos
de edad activa, hay una actitud mas proactiva de busqueda de empleo y formacion.
Son las personas mas jovenes las que en mayor medida se plantean el cambio de
sector (35%), mientras que el grupo entre los 31y 49 afios es el que mas se inclina
en formarse en otro ambito (32%).

Si bien tanto las personas con estudios superiores y secundarios enfrentarian la pér-
dida del empleo a través de la formacion y la bisqueda de empleo en otros sectores
con proporciones de en torno al 30%, las personas sin estudios o con estudios pri-
marios parecen mostrar una mayor resistencia al reciclaje y la formacion, pues en-
frentarian la pérdida del empleo a través de la bisqueda de empleo en otro sector
principalmente, representando un 40% de esta poblacién, mientras que tan sélo el
12% ha declarado que lo haria a través de la formacion.

Aunque las variaciones son muy ligeras, la opcion de ser autonomo/a o crear su pro-
pio empleo se convierte en un recurso ante el desempleo mas extendido conforme
aumenta el nivel de estudios.

Por ultimo, se aprecia como cuanto mayor nivel de estudios se dispone menos pro-
bable es la eleccion de cobrar prestaciones por desempleo como forma de enfrentar
la situacion: mientras el 12% de las personas con estudios apuntarian a la eleccion
de este recurso, sdlo el 3,5% de las personas con estudios superiores lo harian.
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Tabla 4. ;Como cree que se enfrentaria/afrontaria usted a esta situacion de posible pérdida de su tra-
bajo? Cruce segun estudios (2023)

Nivel de estudios

¢Como cree que se enfrentaria/afrontaria us- | Sinestudioso | . .o e Lo e

cundarios riores

ted a esta situacion de posible pérdida de su | con estudios
trabajo? primarios

% % %

Generando mi propio empleo / haciéndome

. 5,3% 5,6% 6,2%
auténomo/a
Desplazdandome a otro territorio 1,8% 0,0% 3,5%
Jubilandome de manera anticipada 7,0% 5,6% 6,6%
Formdndome y reciclandome en otro ambito 12,3% 30,6% 30,0%
Buscando empleo en otro sector 40,4% 27,8% 30,4%
Cobrando el .desempleo y esperando que surja 12.3% 9.7% 3.5%
otra oportunidad
Otras opciones 1,8% 4,2% 7,4%
De ninguna forma 7,0% 1,4% 4,7%
No lo he pensado 12,3% 15,3% 7,8%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 386.

1.2.3. Percepcion del impacto del proceso de transicion ecolégica en
la salud y el medioambiente.

En el estudio de 2023 se introdujo una pregunta nueva con el objetivo de recoger la percep-
cion de la poblacion en torno a los potenciales impactos medioambientales y sobre la salud
del proceso de transicion ecoldgica (para ello se utilizé una escalade 1 a 5).

Como se puede observar en el siguiente grafico, en todos los casos, se considera que la
transicion ecoldgica va a tener un impacto positivo en términos medioambientales en las di-
ferentes dimensiones planteadas. Es especialmente positivo el impacto percibido en la re-
duccion de la contaminacion, tanto del aire como del agua, teniendo en cuenta que mas del
65% de la poblacion asi lo considera. Es también muy relevante la importancia concedida al
impacto que puede tener sobre la salud de la poblacién (el 64% cree que puede tener un im-
pacto positivo o muy positivo), sin duda relacionado con las dos dimensiones previas.

Por otro lado, llama la atencidn que, si bien se considera también que la transicion puede te-
ner un impacto positivo sobre los fenomenos meteorologicos mas adversos, la poblacion no
es tan optimista en este sentido (el 50% en este caso visualiza este impacto positivo), sino
que parece dar por hecho cierta “irreversibilidad”.
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Grafico 12. Pensando en los impactos medioambientales y la salud, ;de qué manera cree que este pro-

y N
Muy negativo Negativo Ni negativo ni positivo ~ mPositivo  m Muy positivo
0% 20% 40% 60% 80% 100% Medias
Reduccion de la contaminacion
; 9
Gel Ao 77%6,3% 18,1% 26,1% 39,7%
Reduccion de la contaminacion
:
del agua 85%7,7%  19,3% 24,2% 37,2%
Mejora de la salud de la poblaciéon 7,4%6,7%  22,0% 24,7% 37,1%
Entornos urbanos mas limpios 6,6%8,2%  21,3% 25,8% 35,3%
Mejora Qe la biodiversidad 91%7.4%  221% 24.1% 34 6% 37
animal y vegetal
Reduccion del ruido  6j2% 9,0% " 25,4% 26,1% 29,7% 3,7
Disminucidn de sequia y mejora de recursos
e 3,5
hidricos 10,9% 10,2%  24,6% 20,0% 29,0% .
Frgno de temperaturas extremas y 1% 10,6% 27.1% 20 4% 26.1% 34
fendmenos meteoroldgicos extremos
A\

ceso de transicion va a afectar a su entorno en lo relativo a los siguientes temas? (en una escala de 1
a 5 donde 1 es muy negativo y 5 muy positivo) (2023)

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

En términos generales, la percepcion de las mujeres es mas optimista que la de los
hombres en casi todas las dimensiones (al menos en 5 pp.), siendo especialmente
sensibles en materia de salud.

La segmentacion de la percepcion atendiendo al habitat de residencia permite obser-
var como la poblacion residente en las grandes ciudades de mas de un millon de
habitantes constituye la poblacion mas sensible a los potenciales beneficios me-
dioambientales de la transicion, con una distancia del resto de entornos residencia-
les de entre 4 y 8pp.; mientras, la poblacion del resto de entornos se mueve en torno
a la media.

La correlacion con el nivel de estudios es evidente en todas las dimensiones analiza-
das: conforme aumenta el nivel de estudios es mayor la sensibilizacion sobre el po-
tencial impacto medioambiental de la transicion ecolégica (con diferencias de entre
6y 15 pp. entre las personas con estudios primarios y superiores).

En términos territoriales, llama la atencién que las regiones donde se localiza la me-
nor proporcion de poblacion que visualiza los impactos positivos de la transicion
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ecoldgica son la region vasco-navarra-riojana-aragonesa y la del centro peninsular,
a diez puntos de diferencia con las regiones mas optimistas.

e Por dltimo, tal y como refleja la siguiente tabla, ha de ponerse en valor la significativa
correlacion inversa entre la edad y la percepcion del impacto positivo de la transi-
cion. Asi, la poblacién mas joven pone de manifiesto la clara asociacion que percibe
entre |la puesta en marcha de medidas en este marco y el efecto que puede generar
en términos medioambientales.

Tabla 5. Pensando en los impactos medioambientales y la salud, ;de qué manera cree que este pro-
ceso de transicion va a afectar a su entorno en lo relativo a los siguientes temas? (% de personas que
consideran que va a tener un impacto positivo o muy positivo) Cruce por edad (2023)

Rango de edad

¢De qué manera cree que este proceso de transicion va a afectara | 18 a 30 31a49 0a64 65 ainos o

su entorno en lo relativo a los siguientes temas? anos anos anos mas
Mejora de la biodiversidad animal y vegetal 67,1% 63,9% 57,5% 47.1%
Reduccién de la contaminacion del aire. 71,0% 73,7% 62,9% 53,8%
Reduccion de la contaminacidn del agua. 70,1% 67,2% 59,9% 49,1%
Disminucion de la sequia y mejora de los recursos hidricos 58,8% 53,6% 47,2% 38,56
Freno ? I.as temperaturas-mas extremas y los fgnomenos me- 54.7% 52.4% 42.4% 37.4%
teoroldgicos extremos (vientos, lluvias torrenciales, etc.)
Entornos urbanos mas limpios. 66, 7% 67,3% 57,8% 52,3%
Reduccién del ruido. 55,5% 61,8% 56,4% 46,3%
Mejora de la salud de la poblacidén 69,9% 66,4% 57,5% 55,1%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

1.3. Disposicion a asumir los impactos de la transicion ecolégica
y energética sobre la vida cotidiana de la poblacién y el
consumo.

De nuevo, uno de los componentes centrales del estudio esta orientado a conocer el posi-
cionamiento de la ciudadania ante actuaciones que favorecen el proceso de transicion eco-
logica y energética y que pueden ser impulsadas por parte de la Administracion, pero que, a
su vez, podrian tener algun tipo de efecto en algunas dimensiones de su vida cotidiana.

En este sentido, en primer lugar, se analiza el apoyo que la poblacion otorga al fomento de
las diversas fuentes de energia, al objeto de comprobar la medida en que se apuesta por la
implantacién de energias renovables y por la progresiva sustitucion de energias fésiles.
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En segundo lugar, se aborda la responsabilidad que las personas asumen y sus actitudes
para favorecer y ser agentes impulsores en su vida cotidiana de la transicion energética,
analizando su actitud y disponibilidad para desarrollar comportamientos que favorezcan
esta transicion.

En ambos casos se ha indagado en los diversos factores que pueden frenar u obstaculizar
su apoyo y sus conductas proambientales acordes al proceso de transicion ecoldgica

1.3.1. Apuesta por fuentes de energia que contribuyen a la descarbo-
nizacion.

En la encuesta se pregunto a la poblacién por el grado de acuerdo con el impulso a las fuen-
tes de energia renovables y las fosiles en el actual contexto en Espaia.

Tal y como se observa en el siguiente grafico, la poblacion muestra a priori un elevado grado
de acuerdo en impulsar las fuentes de energia renovables solar y edlica (90,1% y 81,8% de
poblacion que asi lo manifiesta, con una puntuacion media sobre 5 de 4,7 y 4,4 respectiva-
mente); siendo también notable el apoyo al impulso de los biocombustibles (65,3%) y al hi-
drégeno verde (54,8%).

En lo relativo a las energias fdsiles, aunque la
poblacion esta dividida en su posicionamiento " PP
y “apoyo tedrico” al impulso de las

respecto al |’m|2]ulso delfas natura}I, Iasi perso- energias renovables (eélica y solar
nas que estan de acuerdo con su impulso sobre todo), asi como a frenar las

(35,1%) superan en 9,1 pp. a las que se sitiian energias derivadas del petréleo.
en contra (26%).

A priori se percibe un alto consenso

Este apoyo es también alto pero se

Asimismo, entre la poblacion se observa un reduce ligeramente en el entorno ru-
notable consenso en torno a la idea de frenar ral, y se confirma la tendencia de

el impulso de las energias derivadas del pe- menor apoyo en algunas regiones
tréleo y la energia nuclear (el 69,3% y 56,1%, como la Cornisa Cantabrica y el Cen-
estaria en desacuerdo con impulsar estas tro peninsular, donde se observan
energias, con medias sobre 5 de 2,38 y 2,57 mayores reticencias.

respectivamente).
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Grafico 13. Digame en qué medida esté de acuerdo o en desacuerdo con que se impulsen las siguien-
tes fuentes de energia en Espana, en una escala de 1 a 5. (% de personas que estan de acuerdo y
totalmente de acuerdo.) (Comparacion 2023-2022)

4 0% 20% 40% 60% 80% 100%

N 90,1%

Energia solar
g 94,1%

I  81,8%

Energia edlica
84,9%

I,  65,3%
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I  35.1%
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Gas natural
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25,9%

I 16.5%

15,3%
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Derivados del petréleo

m 2023 12022

y
e

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

Como se observa en el grafico, las fuentes de energia renovables siguen siendo
0/\/‘ las que cuentan con mayor respaldo por parte de la poblacion, sin observarse
_D.I:I.Dﬂ cambios de tendencia significativos, pero si algunas variaciones. Por un lado, se

observa que las energias renovables (la solar, como la edlica) han experimen-
tado un ligero descenso en su apoyo entre la poblacion de en torno a 3 y 4 pp., al igual que

sucede con la energia nuclear. Apenas es apreciable la variacion en el apoyo al gas natural y

los derivados del petrdleo.

Si bien se detecta un consenso generalizado en torno al impulso de las energias renova-
bles, se observan ligeras diferencias atendiendo a la caracterizacion socio-demografica de
la poblacién. En este sentido, la diversidad crece en la valoracion de los biocombustibles e
hidrégeno.

e Resulta de interés el andlisis de la variacion en la percepcion atendiendo al nivel de
estudios. En este sentido, se observa que fuentes de energia renovables menos co-
nocidas entre la poblacion como los biocombustibles y el hidrogeno verde, cuentan
con un menor apoyo a su impulso por parte de las personas con estudios primarios
(16 pp. menos que las personas con estudios medios o superiores). Sin embargo, en-
tre estas personas con menor nivel de estudio encontramos el mayor apoyo a las
fuentes de energia fésiles como el gas natural y los derivados del petréleo (10 pun-
tos por encima que las personas con estudios superiores), lo que revelaria su menor
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conocimiento de los perjuicios sobre el medioambiente de este tipo de fuentes de
energia. Por otro lado, el apoyo al impulso de la energia nuclear es 8 pp. superior
entre las personas con estudios superiores.

o Las diferencias por sexo se evidencian fundamentalmente en el mayor apoyo por
parte de las mujeres a los biocombustibles (69% frente a 61% respectivamente),
mientras que los hombres muestran un mayor apoyo al hidrogeno (65%) y a la ener-
gia nuclear (29%) que las mujeres (45% y 15% respectivamente).

e Elapoyo ala energia edlica y solar es homogéneo por grupos de edad, y solo se ob-
serva variabilidad entre ellos en el sustancial menor apoyo por parte de las personas
mayores de 65 aios al fomento de los biocombustibles (53%) y del hidrégeno (46%),
previsiblemente por su mayor desconocimiento de estas fuentes.

e Las respuestas varian también ligeramente en funcién del tamafio del habitat de resi-
dencia de las personas encuestadas. El apoyo a las energias edlica y solar, siendo
alto en todos los casos, se incrementa progresivamente a medida que aumenta el
tamano de poblacion de residencia, siendo la poblacidn de los municipios de menos
de 5.000 habitantes la que menor apoyo expresa. También es menor el apoyo a los
biocombustibles en este caso (8 pp. por debajo) y al hidrégeno verde (48%, 17 pun-
tos menos que el total de la muestra).

A pesar del bajo apoyo general a la energia nuclear, este es mas fuerte entre las
personas que habitan en el entorno urbano que las que residen en entornos rurales.
Destaca también el mayor nivel de apoyo de las personas de los municipios rurales,
de menos de 5 mil habitantes, respecto al impulso de los derivados del petroleo
(22%), nueve puntos superiores al de la poblacion residente en ciudades de mas de
un millén de habitantes (13%).

Tabla 6. En qué medida esta de acuerdo o en desacuerdo con que se impulse las siguientes fuentes
de energia, segin tamafo de hébitat (% de personas que estan de acuerdo y totalmente de acuerdo)
(2023)

Tamaiio del habitat
Porcentaje de acuerdo a
i i- | Total A
e dempuiloss | ToulMareste] ooty | a0g0ry | suanoy | asoonr | Miete!
9 g : 250.000 |y 1 millén

Energia solar 90,5% 85,9% 89,0% 90,2% 91,5% 92,5% 90,6%
Energia edlica 82,6% 77,6% 79,9% 83,0% 82,3% 83,6% 83,3%
Biocombustibles 67,6% 60,3% 60,9% 68,7% 65,4% 68,2% 65,7%
Hidrégeno 65,1% 48,1% 52,2% 54,6% 57,9% 59,3% 55,0%
Gas natural 36,7% 33,0% 37,2% 33,5% 35,8% 35,1% 36,2%
Derivados del petréleo 16,8% 21,6% 18,8% 16,1% 14,0% 15,6% 13,5%
Energia nuclear 22,9% 16,2% 18,4% 22,5% 24,4% 23,9% 25,8%

| Total | 3019 | 370 | 527 | 725 | 508 | 481 | 318 |

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.
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e Lapercepcion de la poblacidn varia ligeramente segun las regiones de residencia,
confirmando algunas de las tendencias observadas en el anterior estudio; asi cabe
destacar:

- Respecto de las energias renovables, son las personas residentes en Andalucia
las que en mayor proporcion apoyan la energia solar (93%), mientras que la
energia edlica obtiene su mayor apoyo en las Islas Canarias y Baleares (88%).

- No se observa una gran variacion entre regiones en cuanto al apoyo a los Bio-
combustibles, a diferencia de lo que ocurria con otras variables sociodemografi-
cas, al igual que sucede con el hidrégeno.

- La poblacién residente en Andalucia y la Comunidad de Madrid presentan un
significativo mayor nivel de acuerdo en el impulso del gas natural (39% y 40%).
Regiones que también muestran mayor apoyo al fomento de los derivados del
petrdleo y de la energia nuclear que el resto de las regiones, tal y como sucedia
en 2022.

- La poblacién del Centro Peninsular destaca por la mayor proporcion a la media
entre su poblacion de personas que muestran su acuerdo con el impulso de los
derivados del petréleo (21%) y el menor apoyo a la energia solar (85%). También
la region de la Cornisa Cantabrica se detecta un relativo menor apoyo a la ener-
gia edlica, como sucedia en 2022, y a los biocombustibles.

Tabla 7. En qué medida esta de acuerdo o en desacuerdo con que se impulse las siguientes fuentes
de energia, segun territorio (% de personas que estan de acuerdo y totalmente de acuerdo) (2023).

Agrupacion de territorios
Pais

Porcentaje de acuerdo Comuni- | Centro | Cornisa | Vasco, | Litoral | Isla Ca-

a la hora de impulsar Andalu-
las siguientes fuentes
de energia:

dad de |Peninsu- | Canta- | Navarra, | Medite- | nariasy
Madrid rraneo | Baleares

Energia solar 90,5%  93,1% 91,1% 84,7% 87,9% 86,8% 91,4% 92,1%
Energia edlica 82,6%  84,4% 82,9% 78,5% 74,1% 77,7% 83,3% 87,7%
Biocombustibles 67,6%  67,3% 63,1% 66,5% 62,4% 66,9% 64,8% 65,2%
Hidrégeno 651%  56,3% 57,2% 54,0% 55,7% 57,4% 53,1% 50,7%
Gas natural 36,7%  39,0% 39,6% 36,8% 33,3% 33,4% 30,5% 37,0%
Derivados del petréleo  16,8%  19,4% 14,1% 21,5% 14,2% 17,6% 15,4% 11,5%
Energia nuclear 229%  24,1% 28,2% 23,7% 20,2% 18,6% 19,3% 19,8%

| Total 3019 551 404 | 367 | 282 296 892 | 227

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

El cuestionario continda preguntando de forma mads precisa en la encuesta por la disposi-
cion de la poblacion a la instalacion de parques de energias renovables en su entorno cer-
cano, diferenciado entre parques solares y parques edlicos.

42



Como sucedia en la pregunta anterior, la poblacion aceptaria en mayor medida, el 84%, que
instalasen en su entorno cercano un parque solar, que una instalacion de energia eélica (en
torno al 72% de las personas estarian dispuestas a que hubiera molinos de viento en su en-
torno). Una cuarta parte de la poblacion rechazaria directamente una instalacion edlica en
su entorno cercano.

Grafico 15. P10. ;Y estaria Ud. dispuesto/a a tener en su entorno cercano una instalacion de este tipo:
parque solar o parques edlicos)? (2023)

Parques solares Parques edlicos

2,5% 2,2%

83,9% 71,8%

mSi =No =NS/NC mSi =No =NS/NC

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

e Talycomo se aprecia en la siguiente tabla, la disposicion a tener cerca del hogar
una instalacion solar aumenta conforme aumenta el tamaiio de la poblacion de resi-
dencia de las personas. De esta forma, el 78% de personas en territorios de menos
de 5.000 habitantes estan dispuestas a tener cerca un parque solar, frente al 86% de
personas que viven en habitats de mas de 1 millén de habitantes.

En el caso de los parques edlicos, son las personas que residen en las ciudades mas
grandes las que mas resistencia ofrecerian a su instalacion en sus proximidades.
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Tabla 8. ;Estaria dispuesto/a a tener en su entorno cercano una instalacion de este tipo (parque solar
o parques edlicos)? Cruces por tamafio del habitat. (2023)

Tamaiio del habitat

¢Y estaria Ud. dispuesto/a a tener M d Entre Entre Entre Entre Mas de 1
en su entorno cercano una instala- |  Total ;“:;0 €| 5.001y | 20.001y | 80.001y |250.001y oo
cion de este tipo: ) 20.000 80.000 50.000 | 1 millon

Si 83,9% 78,1% 82,3% 84,5% 85,6% 85,0% 86,5%
No 13,7% 17,6% 14,2% 13,4% 12,4% 12,9% 12,3%
Ns/Nc 2,5% 4,3% 3,4% 2,1% 2,0% 2,1% 1,3%
N T S T T BT
71,8% 71,3% 74,0% 74,1% 71,1% 69,8% 68,2%
No 26,0% 25,4% 23,9% 24,5% 26,2% 28,5% 29,2%
Ns/Nc 2,2% 3,2% 2,1% 1,4% 2,7% 1,7% 2,5%

I I T N I BT T

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

Parque solar

Parques edlicos

e Entérminos generales, los hombres apoyan en mayor medida la instalacion tanto de
parques solares (86% frente a 81%) como de parques edlicos (74% frente a 70%).

e Son las personas de mayor edad las mas resistentes a la instalacion de parques so-
lares (76,4%), si bien en el caso de los molinos de viento no se observan diferencias
significativas en este sentido. Relacién que también se establece en el mismo sen-
tido en el caso de las personas con menor nivel de estudios.

e De nuevo, como sucedia en la anterior edicion del estudio, la regidn, que con un nota-
ble diferencial de 10 puntos ofrece mas resistencias tanto a la instalacion en su en-
torno proximo de parques edlicos como de parques solares es la Cornisa Canta-
brica (34% y 16% respectivamente). En el otro lado, las comunidades insulares son
las que mds apoyo presentan a la instalacion de parques solares (88%) y también de
molinos de viento (77%).

A continuacidn, se pregunté a aquellas personas que respondieron que no estarian dispues-
tas a tener este tipo de instalaciones de parques de energias renovables en su entorno mas
cercano, por las razones o motivos de su resistencia.

El principal motivo aducido en ambos casos hace referencia al impacto ambiental y sobre la
fauna, sefialado por mas de un 27% de estas personas; en un porcentaje muy similar se hace
referencia al ruido u otro tipo de molestias en el caso de los molinos de viento especial-
mente (28% lo sefialan), y en tercer lugar se apunta al impacto visual en el terreno, su-
perando el 20% de las respuestas. Resulta relevante apuntar que casi un 18% apuntan poten-
ciales efectos en la seguridad y salud por parte de las placas solares. Estos no han variado
sustancialmente respecto a la consulta del 2022.
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Grafico 14. De entre aquellas personas que no estarian dispuestas tener en su entorno cercano un par-
que solar o edlico, ;Puede decirnos cual es el principal motivo de su respuesta en cada caso? (2023)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

. . 28,4%
Ruidos y otras molestias 9,0%
28,5%
26,7%

20,6%
23,8%

Impacto ambiental y sobre la fauna

Impacto visual

8,8%

Seguridad, efectos sobre la salud. 17.7%

7,0%
12,1%
5,2%
7,5%
1,3%
3,2%

Otras
Molestias sin especificar

NS/NC

Parque edlico Parque solar

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. Parque solar (N=412) y parques eélicos (N=785).

e Enelcasode las personas que no estarian dispuestas a tener parques solares en su
entorno se observa que, a medida que desciende el tamano del municipio de resi-
dencia, aumenta la proporcion de personas que apuntan el impacto ambiental y so-
bre la fauna, y el impacto visual como motivos principales de su resistencia (31% en
ambos casos entre los residentes de municipios de menos de 5.000 habitantes).

El principal motivo para resistirse a tener cerca una instalacion o placa solar en este
caso entre las personas que residen en poblaciones de los municipios de mayor ta-
maiio es la seguridad y los efectos en la salud. Esto contrasta directamente con las
poblaciones de menos de 5.000 habitantes que a penas aluden a este motivo.

Tabla 9. De entre aquellas personas que no estarian dispuestas tener en su entorno cercano un parque
solar, ;Puede decirnos cuadl es el principal motivo de su respuesta en cada caso? Cruce por tamafio de
hébitat (2023)
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Tamaiio del habitat

¢Puede decirnos cual Entre Entre Entre

es el principal motivo Menos de 20.001y 80.001y | 250.001y Mas de 1

. | Entre 5.001
de su respuesta en 5.000 habi- 80.000 ha- | 250.000

cada caso?
NO Parque Solar

millén de

1 millén de habitantes

bitantes habitantes | habitantes

Seguridad, efectos so-

g 17,7% 9.2% 17,3% 14,4% 16,2% 29,0% 25,6%
5::’“ el elies 9,0% 6,2% 4,0% 16,5% 12,2% 4,8% 51%
Impacto visual 23,8% 30,8% 22.7% 21,6% 27,0% 17,7% 23.1%
LTepfac}guan";b'e”ta' yso 9675 32,3% 25,3% 28,0% 25,7% 25,8% 17,9%
2/|;|est|as sin especifi- 7,5% 6,2% 8,0% 8,2% 6,8% 4,8% 12,8%
Otras 12,1% 13,8% 16,0% 8.2% 9,5% 14,5% 12,8%
Ns/Nc 3.2% 1,5% 6.7% 21% 2.7% 3.2% 2,6%

T N 2 7 B R

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

En el caso de parques edlicos no se observan variaciones significativas en los moti-
vos aducidos en funcién del tamafio de habitat de residencia.

e Por otro lado, de entre las personas que rechazan la instalacion de renovables por
regiones, se observa que la mencién a factores medioambientales es sustantiva-
mente mayor entre la poblacion residente en el Centro Peninsular y en el Pais
Vasco-Navarra-La Rioja y Aragon. Mas del 30% sefiala este motivo en el caso de los
parques solares, mientras que, en el caso de los parques edlicos, el 44% de la pobla-
cion de Pais Vasco-Navarra-La Rioja y Aragén menciona el impacto ambiental como
principal motivo (15 pp. sobre la media).

1.3.2. Disposicion a adoptar patrones de comportamiento y consumo
para favorecer la lucha contra el cambio climatico y la transi-
cion ecolégica

La transicion ecoldgica y energética tiene notables impactos en el ambito privado y coti-
diano de las personas, principalmente porque su despliegue pone en juego el cambio y trans-
formacion de multiples habitos y patrones de conducta. La respuesta de accion responsable
en las sociedades es aln timida; conocer los problemas ambientales generados por el cam-
bio climatico, ser conscientes de su importancia, incluso reconocer la necesidad de interve-
nir para mitigarlos no es garantia de una actuacion responsable en nuestra vida cotidiana.
Ademas de las dificultades asociadas a la ruptura de inercias y dindmicas profundamente
arraigadas en el dia a dia de las personas, el proceso de transicion ecoldgica también tiene
costes asociados mas alla de los econdmicos, vinculados a renuncias y abandonos de cier-
tas comodidades, que pueden percibirse como una pérdida de calidad de vida.
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Tal y como se sefialaba en la introduccion, el amplio consenso en torno a la importancia del
cambio climatico contrasta tanto con la disposicion a transformar habitos de vida, como con
el respaldo a diferentes politicas publicas. Asi en el mencionado Eurobarémetro 538 encon-
tramos que el 70% de la poblacion europea “intenta reducir sus residuos y regularmente los
separa para reciclar”, pero tan solo el 11% “cuando planifica sus vacaciones u otros viajes de
larga distancia, tiene en cuenta la huella de carbono de su transporte y, en ocasiones, adapta
sus planes en funcion de este factor”. No todos los cambios de habitos son igual de faciles de
incorporar ni suponen el mismo coste.

En la encuesta se ha preguntado por la dispo-

sicion de la poblacion a adoptar determina- Se produce un retroceso generalizado
dos comportamientos o pautas de conductay ~enladisposicion a adoptar cambios en
consumo que puedan redundar positivamente 10S comportamientos socialmente res-

ponsables con el medio ambiente en la
vida cotidiana de la poblacion, espe-
cialmente en todos aquellos que impli-
can la asuncion de un sobrecoste eco-
némico.

en el medio ambiente y en el freno del cam-
bio climatico en el marco del proceso de tran-
sicion ecoldgica.

Asi, se ha planteado a la poblacion que valore
en una escala de 1 a 5 su disposicion a adop-
tar diversas conductas. Las acciones que la poblacion esta dispuesta a poner en marcha en
mayor medida en 2023 estén asociadas a la instalaci6n de placas solares en su domicilio, a
la reparacion de electrodomésticos, aumento de consumo de productos de segunda mano, y
el uso de transporte publico, comportamientos que tienen un componente de ahorro en la
mayor parte de los casos. La mitad de la poblacion estaria dispuesta a pagar mas por una
fuente de energia menos contaminante.
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Grafico 15. A continuacidn, le voy a plantear una serie de medidas, y me gustaria saber en qué medida
estaria dispuesto/a a adoptar las siguientes actuaciones para favorecer la lucha contra el cambio cli-
matico y el proceso de transicion ecoldgica. (% de personas que estan de acuerdo o totalmente de
acuerdo) (Comparacion 2023-2022)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

I 35,6%

89,9%

Repararia o reutilizaria electrodomésticos u otros |  RGIGININGEGEGEGEGEGEEE ;s

productos tecnoldgicos 85,6%

Usaria transporte pablico como forma prioritaria | N [N N AR 7.1

de transporte...

Aumentaria mi consumo de productos de sequnda | R AR NS ¢'.0%

mano (ropa, etc.) 64,0%

I 60.2°%

69,0%

Compraria productos ecolégicos y de mi entorno, | N R 6.

aunque sean mas caros. 68,4%

I 57.1%

58,4%

Pagaria mas por una fuente de energia pero | GGG .o

menos contaminante

Pagaria mas impuestos para facilitar una | KN R IR 37.2%

transicion mas justa 44,6%

Instalaria placas solares en mi vivienda

Compraria un coche hibrido o eléctrico

Reduciria mi consumo de carne

m 2023 ™ 2022

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

adoptar diversas conductas responsables con el medio ambiente, especialmente

en todas aquellas en que parece mas visible o evidente el sobrecoste econémico

asociado (pago de impuestos, compra de un coche hibrido o eléctrico, compra de
productos ecoldgicos).

f\/\ En términos generales, se observa un retroceso relevante en la disposicion a

El tipo de actuacion que mas apoyo ha perdido ha sido la compra de productos ecoldgicos y
del entorno, refrendada por el 57% de personas, lo que supone 11,1 pp. menos que en 2022.
Llama la atencidn también la reduccion en 9,2 pp. de las personas que considerarian com-
prarse un vehiculo hibrido o eléctrico, y otro importante retroceso se observa en la disposi-
cion de la poblacion a pagar mas impuestos para facilitar un proceso de transicion mas
justo para toda la poblacién mundo, que ha recibido un apoyo del 37% cuando en 2022 fue
del 45%.
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La reduccion del consumo de carne como forma de favorecer la lucha contra el cambio cli-
matico también ha reducido su apoyo, pasando del 58% al 51% de la poblacidn.

Por dltimo, se mantiene la disposicién a consumir mas productos de segunda mano (61%) y
a reparar o reutilizar electrodomésticos y otros productos tecnoldgicos (83%), reduciéndose
la proporcion de la poblacidn que adoptaria estas conductas en 2,6 pp. y 2,3 pp. respectiva-

mente.

En términos generales, las mujeres muestran mayor disposicion que los hombres a
la adopcion de comportamientos proambientales, destacando sobre todo la distan-
cia observada en su disposicion a reducir el consumo de carne (+14,9 pp.), usar el
transporte publico (+10,5 pp.), aumentar el consumo de productos de segunda mano
(+9,8 pp.), pagar mas por una fuente de energia menos contaminante (+8,4 pp.) y
comprar productos mas ecoldgicos (+6 pp.).

En general, las personas de entre 65 o mas anos son las mas dispuestas a contribuir
con sus comportamientos para favorecer la lucha contra el cambio climatico, sobre
todo cuando implica un “esfuerzo econémico”. Las personas mas jovenes de entre
18-30 afios son las que presentan mas disposicion a la hora de instalar placas sola-
res en su vivienda, comprar productos de segunda mano o reutilizar electrodomésti-
cos antiguos.

No se observan diferencias significativas ni atendiendo al nivel de estudios ni la re-
gion de residencia.

El tamaio del habitat de residencia de la poblacion también permite observar algu-
nas diferencias en el posicionamiento. Las personas que habitan las grandes urbes
espafolas de mas de un millon de habitantes (Madrid y Barcelona) presentan una li-
gera mayor disposicion a adoptar medidas como instalar placas solares, usar el
transporte publico como medio principal (76% de acuerdo frente al 67% de media),
comprar un coche hibrido o eléctrico (67% de acuerdo frente al 60% de media), y re-
ducir su consumo de carne (59% frente al 52%). Por otro lado, en el medio rural se
observa una mayor predisposicion que la media a pagar mas por una fuente de ener-
gia, comprar productos ecoldgicos y a reparar electrodomésticos.
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Tabla 10. Nivel de disposicion a adoptar actuaciones para favorecer la lucha contra el cambio clima-
tico y el proceso de transicién ecoldgica, segin tamafio del habitat (% de personas que estan de
acuerdo o totalmente de acuerdo) (2023)

Nivel de disposicion de reali- amanciteliabiiat

zar las siguientes actuacio- Entre Entre Entre .
nes para luchar contra el Menos de 20.001y | 80.001y 250.90’1 y M.as'de 1
1 millon | millon de

de habi- | habitantes
tantes

cambio climatico (% de st;::ggt::' 80.000 ha- | 250.000
acuerdo) bitantes | habitantes

Instalaria placas solares en

Co 85,6% 83,0% 86,3% 83,9% 87,5% 85,5% 88,1%
mi vivienda

Compraria un coche hibrido o
eléctrico en mi préxima com- 60,2% 56,2% 54,5% 58,8% 65,6% 60,5% 67,0%
pra

Me moveria en transporte pu-
blico como forma prioritaria

- . 67,1% 59,7% 63,4% 63,7% 70,6% 71,5% 76,1%
de transporte en mi vida coti-
diana
Pagaria mas por una fuente
de energia que fuera menos 49,9% 51,9% 52,6% 46,9% 52,8% 48,2% 46,9%

contaminante

Compraria productos ecolo-

gicos y de mi entorno, aunque 56,9% 66,2% 59,2% 56,6% 56,2% 52,2% 51,6%
sean mds caros

Pagaria mas impuestos para
facilitar que el proceso de
transicién ecolégica sea mas
justo para toda la sociedad.

37.2% 38,4% 37.2% 34,9% 39,6% 36,0% 38,4%

Reduciria mi consumo de

51,1% 50,0% 52,4% 49,9% 49,7% 48,9% 59,1%
carne

Aumentaria mi consumo de

productos de segunda mano 61,1% 60,0% 63,4% 63,7% 60,9% 57,2% 58,5%
(ropa, etc.)

Estoy dispuesto/a reparar o
reutilizar electrodomésticos
u otros productos antes de
comprar uno nuevo

Total 3019379 57 | 725 5% 481318

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

83,3% 82,4% 87,3% 85,5% 81,1% 80,3% 81,5%

Con el propdsito de identificar los obstaculos o barreras que pudieran estar dificultando la
adopcion de estos patrones de conducta, se pregunté a la poblacion por el principal motivo
para no actuar en mayor medida a favor del cambio climatico.

Tal y como se observa en el siguiente grafico y en consonancia con lo observado en las con-
ductas que han experimentado una mayor reduccion de apoyo, los principales motivos adu-
cidos estan relacionados con las dificultades para asumir el coste economico adicional que
suponen (asf lo sefiala casi el 30% de las personas), a lo que se suma el 11% de la poblacidn
que no esta dispuesta a asumir el sobrecoste adicional. No obstante, el 20% apunta a que
no hay motivos especiales y que en realidad estan haciendo todo lo que esta a su alcance.
También cabe destacar el no desdefiable 15% de la poblacion que se desrresponsabiliza de
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asumir conductas en esta direccion, delegando en la accién de los gobiernos o las empre-

sas.

Grafico 16. Todos y todas podemos hacer mds para actuar contra el cambio climatico. ;Cual diria que
en su caso es el motivo principal por el que no actia en mayor medida? (Comparacion 2023-2022)

No me lo puedo permitir econémicamente

Hago todo lo posible y no hay nada que me frene para
actuar mas en este sentido

No me compete a mi sino a gobiernos y empresas

No estoy dispuesto a asumir el sobrecoste econémico
Por comodidad y/o falta de tiempo

Porque no sabe lo que pueden hacer al respecto
Porque no creo que sirva de mucho

Otras

NS/NC

Porque no es un tema que me preocupe

No cree en el cambio climatico

Falta de medios publicos en su localidad
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

i

plicando su apoyo en ambos casos).

En la presente edicion se produce una clara reorientacion en las motivaciones
aducidas para no adoptar en mayor medida comportamientos medioambiental-
mente sostenibles en la vida diaria: la barrera o dificultad econémica y la desres-
ponsabilizacion ciudadana, ambos razonamientos ganan peso notablemente (du-

Sin embargo, por otro lado, han reducido sustancialmente la proporcion de poblacion que
aduce los motivos relativos a la comodidad y la falta de tiempo, que ha retrocedido en 14,8
pp, asi como el numero de personas que consideran que no sirve de mucho adoptar estas
medidas (3,8%) que se ha reducido en 9,9 pp. También ha perdido un peso muy significativo
la proporcion de personas que dicen no adoptar mas medidas por desconocimiento: pa-
sando de ser el argumento utilizado en 2022 por el 28% de las personas al 5,4% en 2023. Por
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ultimo, aquellas personas que no se sienten preocupadas por este tema ha bajado en 6,6 pp
en el ultimo afio.

A pesar de su mayor disposicion a adoptar estas conductas medioambientalmente
responsables, las mujeres argumentan en mayor medida que los hombres las difi-
cultades econdmicas (asi lo hacen el 34% de ellas frente al 25% de los hombres). La
desresponsabilizacion que implica sefialar que son actuaciones que no debe adoptar
la ciudadania sino los gobiernos, es aducida por el 18% de los hombres y el 12% de
las mujeres.

En la Comunidad de Madrid se observa un ligero mayor porcentaje de personas que
aducen las motivaciones economicas; mientras en las Islas Canarias y Baleares se
observa el mayor porcentaje de poblacion que cree que hace todo lo posible (25%), y
en el Pais Vasco, la Rioja, Navarra y Aragon se observa la mayor proporcion de per-
sonas que dejan la responsabilidad en los gobiernos y las empresas (19%).

Al contemplar las diferencias por nivel de estudios se observa que la dimension eco-
nomica (dificultad para asumir econédmicamente el sobrecoste econdmico) esta so-
brerrepresentada entre la poblacion sin estudios (38%) frente a la poblacion con es-
tudios superiores (26%). Y en cambio, la proporcion de las personas que sefialan que
hacen todo lo posible se sittua entre 4y 6 pp. por encima en las personas con estu-
dios secundarios o superiores de las que cuentan con estudios primarios.

No se observan diferencias sustanciales en las motivaciones sefialadas en funcidn
del tamafio de residencia, salvo en la mayor proporcion de personas que se detectan
en el ambito rural que sefialan estar haciendo todo lo posible y que creen que no les
competen a ellas sino a los gobiernos y las empresas (asi lo sefialan respectiva-
mente el 22%y el 17% de su poblacion).
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e Por altimo, es muy clara la relacion entre la situacion econdmica de las personas y
el seialamiento de la dificultad economica para no actuar en mayor medida. Asi, en-
tre las personas que pasan mas dificultades para llegar a fin de mes el 52% sefiala
que el principal motivo es que no se lo pueden permitir econémicamente, una propor-
cion que va descendiendo conforme mejora la situacién econdémica, reduciéndose al
19% entre las personas que nunca o casi nunca tienen dificultades para llegar a fin
de mes.

Grafico 17. Distribucion de las personas que sefialan como principal motivo por el que no acttan en
mayor medida contra el cambio climatico “no me lo puedo permitir econdmicamente” en funcion de
su grado de dificultad econémica

“No me lo puedo permitir
econdmicamente”

100%
80%

60% 51,5%

39,6%
40%
19,2%

La mayor parte de los  De vez en cuando Nunca o casi hunca
meses

20%

0%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta.

La falta de consistencia entre actitudes favorables al medio ambiente y comporta-
mientos responsables es explicada en diferentes estudios en funcion del coste que re-
quieren los comportamientos responsables. En |a presente edicion se observa una re-
duccion en la argumentacion sobre la resistencia a adoptar comportamientos me-
dioambientales sostenibles para frenar el cambio climatico relativa a los componen-
tes asociados a la comodidad, al bienestar, mientras crecen aquellos relativos al sa-
crificio econémico que suponen, en un contexto de elevada inflacion y de encareci-
miento de la cesta de la compra, especialmente complejo para los grupos de pobla-
cion mas vulnerables.

A ello se une otro argumentario relativo a la disolucion de las responsabilidades pro-
pias, aduciendo que el fendmeno del cambio climatico se debe a unas emisiones que
resultan ser la suma agregada de numerosas contribuciones personales e instituciona-
les, lo que contribuye a diluir el sentimiento de responsabilidad personal sobre el pro-
blema (Heras, 2005).
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1.4. Responsabilidad en el proceso de toma de decisiones y par-
ticipacion

En clara conexion con el bloque anterior se consultd a la ciudadania por una serie de cues-
tiones relativas al papel que estan llamados a asumir los principales agentes responsables
de convertir el proceso de transicion energética en una transicion justa. Esta informacion es
clave para comprender la percepcion de la ciudadania sobre este proceso y quiénes consi-
dera que son los principales actores responsables.

En este sentido, se ha preguntado a la poblacion, en primer lugar, por el grado de responsa-
bilidad que cree deben asumir los distintos agentes en la toma de decisiones de los proce-
sos de la transicion ecoldgica.

Como se puede observar en el siguiente grafico, en términos generales, las personas en-
cuestadas consideran que todos los agentes planteados tienen un alto grado de responsabi-
lidad en el proceso de transicion ecoldgica, destacando sobre todo la responsabilidad una-
nime (mas del 90% asi lo sefiala) atribuida a la administracion en todos sus niveles, en pri-
mer lugar, y a continuacion a los organismos internacionales; también es muy alta la propor-
cion de personas que atribuye a las empresas un rol relevante (89%), quedando mucho mas
lejos la responsabilidad que creen debe asumir la poblacion (el 77% considera que ha de su-
mir un nivel de responsabilidad alto o muy alto).

Grafico 18. En los ultimos afos se estdn tomando decisiones con relacién al proceso de transicion
ecoldgica, en su opinidn ; Qué nivel de responsabilidad cree que deben asumir cada uno de los agentes
que voy a leer a continuacion en este proceso? Valore de 1 a 5, donde 1 implica ninguna responsabili-
dad, y 5 una responsabilidad muy alta (% de personas que atribuye una responsabilidad alta o0 muy
alta) (Comparacion 2023-2022).
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.
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La respuesta no varia de manera significativa considerando las diferentes variables sociode-
mograficas

Lo mas destacable en términos de tendencia es la gran disminucion de la propor-

cion de la poblacion que atribuye a la ciudadania una alta responsabilidad en este

proceso, pasando de ser el 85% en 2022 a representar la opinion en 2023 del 77%.

En paralelo, se observa un ligero aumento de la responsabilizacion a las adminis-
traciones (2 pp.).

Un elemento fundamental en la articulacién del proceso de gobernanza de la transicion justa
es la acotacion del papel de la ciudadania. Por ello, se ha preguntado a la poblacion espa-
fiola por su percepcidn en torno a al grado de consideracion que se esta teniendo de la ciu-
dadania en los procesos de toma de decisiones.

El 65% de la poblacion considera que las opiniones de la poblacion son tenidas poco o0 muy
poco en cuenta en la toma de decisiones por parte de los diferentes agentes en el proceso
de transicion ecoldgica.

Grafico 19 . ;En qué grado siente que las opiniones de la poblacidn son tenidas en cuenta en este pro-
ceso a la hora de tomar decisiones por parte de los diferentes agentes? Valore de 1 a 5, donde 1 significa
que son tenidas muy poco en cuenta, y 5 que son tenidas mucho en cuenta. (Comparacion 2023-2022)
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\ V.

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

En relacion con el afio anterior ha disminuido el porcentaje de personas que

f\/\l:l creen que no se tiene en cuenta a la ciudadania (-4 pp.), y ha crecido ligeramente

la proporcién de aquellas que creen que si se la toma en cuenta (1 pp.).

e Lapoblacion de mas edad es la mas critica en este sentido, pues el 67% de la pobla-
cion mayor (65 o mas afios) cree que se cuenta poco o muy poco con la opinién de la
poblacion a la hora de tomar decisiones; proporcién que disminuye conforme lo hace
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la edad, siendo el 55% de la poblacién mds joven (18-30 afios) la mas critica con esta
cuestion, y también el grupo de edad que mas ambivalente se muestra o mas desco-
nocimiento parece tener en este sentido.

o Desde el punto de vista territorial no se observan grandes diferencias, si bien en An-
dalucia se observa una mayor proporcion de poblacion (68%) critica, que considera
que no se tiene en cuenta la opinion de la poblacion en este proceso de transicion
ecoldgica.

Una vez que se ha determinado la percepcion de la poblacion respecto al nivel de participa-
cion ciudadana en la transicion ecoldgica, surge el interrogante acerca de la opinidn sobre el
papel que la ciudadania debe desempeiar en dicho proceso.

El 51% de la poblacion espaiiola cree que deberia hacerse un proceso participativo donde
toda la poblacién pueda participar en la definicion y ejecucion del modelo de desarrollo fu-
turo. En cambio, el 33% de la poblacion piensa que quienes deberian adoptar un rol prota-
gonista son los agentes politicos y decisores técnicos en este planteamiento del modelo de
transicion.

Grafico 20 ;Cudl cree que debe ser el papel de la ciudadania ante este proceso de transicién ecoldgica?
(Comparacion 2023-2022)

0% 20% 40% 60% 80%
Debe hacerse un proceso participativo donde la _ 51,3%
poblacién debe participar 69,7%
Son politicas y decisiones técnicas que deben plantear _ 33,3%
los dirigentes técnicos y politicos 24.3%
[ 35
Otras opciones
4,6%

 20%
NS/NC

1,1%

m 2023 2022

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

En la presente edicion se observa una marcada tendencia a una disminucion de la
percepcion sobre la implicacion que ha de tener la ciudadania en la toma de deci-
siones sobre el proceso de transicion ecoldgica (-18,4 pp.). Lo que va en paralelo
de un aumento de aquellas personas que consideran que son las y los dirigentes
técnicos y politicos quienes deberian tener un papel protagonista en el proceso (9 pp.).
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e Ante la pregunta sobre el posible papel de la ciudadania en este proceso de transi-
cion ecoldgica, se aprecia una relacion inversa en el que, a mas poblacion del en-
torno de residencia el papel de la ciudadania adquiere mayor importancia, y a me-
nos poblacion, lo adquieren los dirigentes y decisores politicos.

Asi, entre la poblacidon que reside en entornos de menos de 5.000 habitantes el 47%
cree que debe hacerse a través de cauces participativos, frente al 54% de aquellas
personas que residen en poblaciones de mas de 1 millén de habitantes. Y en el otro
sentido, se aprecia una disminucion de personas que piensan que en este proceso
debe tener un papel protagonista los agentes politicos y técnicos, conforme aumenta
el tamafio del hébitat.

Tabla 11. ;Cudl cree que debe ser el papel de la ciudadania ante este proceso de transicion ecoldgica?
Cruce segun tamafo de habitat. (2023)

Tamaio del habitat

Entre Entre Entre

¢Cudl cree que debe ser el papel de | 1, | Menos de 20,001y | 80.001y |250.001y | Masder

millon de

la ciudadania ante este proceso de 5.000 ha- | 5. 80.000 | 250.000 | 1 millén
transicion ecoldgica? bitantes . habitan- | habitan- | de habi-
tantes

Debe hacerse un proceso participativo,

. o 51,3%  47,3% 50,3% 50,8% 51,8% 53,8% 54,1%
donde la poblacién debe participar

Se trata de politicas y decisiones técni-
cas que deber plantear los dirigentes 333% 34,3% 35,5% 33,4% 33,6% 30,8% 31,4%
técnicos y politicos

Otras opciones 13,5% 15,7% 11,9% 13,7% 12,9% 14,1% 13,2%
Ns/Nc 2,0% 2,7% 2,3% 2,3% 1,7% 1,2% 1,3%

I N T T B R S AR T

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

e Las personas mayores son las menos partidarias (43%) de que la ciudadania tenga
un papel central en el proceso de transicion ecoldgica, frente a las personas jovenes
(18-30 ainos), entre las que el 60% cree en la necesidad de hacer este proceso de
manera participativa.
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Grafico 21. ;Cudl cree que debe ser el papel de la ciudadania ante este proceso de transicion ecold-
gica? Cruce segun grupos de edad. (2023)

y
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del modelo de des

I 30,1%
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I 13,2%

I 13,2%
16,5%

Otras opciones

| 0,5%

1 1,4%

I 1,6%
4,0%
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

e Encuanto a la dimension regional, Andalucia (54%) y el Centro peninsular son las
regiones donde se observa un mayor apoyo a la opcion de que la ciudadania parti-
cipe, frente a la Comunidad de Madrid (47%) que es la regién donde se ofrece menor
apoyo a esta opcion; siendo la Cornisa Cantabrica la region donde se planea en ma-
yor medida que el proceso de transicion sea dirigido por actores politicos y técni-
cos.

Las respuestas a las preguntas relativas a los mecanismos de toma de decisiones y en
torno a la gobernanza apuntan a una tendencia de mayor delegacion de la responsabi-
lidad en las instancias administrativas y técnicas para la gestion del proceso, que va
en paralelo de una reduccion de la atribucion de responsabilidad a la ciudadania.

A pesar de que es mayoritaria la percepcion de que las opiniones de la ciudadania no
son tenidas en cuenta, también en este caso, esta critica se reduce en el tiempo (lo
cual podria significar correccion del proceso o distanciamiento).

Pero lo mas llamativo es el importante descenso de la poblacion que reclama el desa-
rrollo de procesos participativos que cuenten con la poblacidn, lo que refrenda esta
tendencia a la delegacion y de alguna manera desresponsabilizacion en el proceso de
toma de decisiones.
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1.5. El posicionamiento ante las politicas publicas para frenar el
cambio climatico

Las respuestas que se observan en diferentes estudios en relacion con el respaldo a las poli-
ticas publicas para frenar el cambio climatico son diversas. Por un lado, hay claridad en al-
gunos objetivos como la reduccion de emisiones de CO> a la atmdsfera y la necesidad conse-
cuente de reducir el uso de combustibles fosiles, pero como debe hacerse esto genera un
debate mucho mayor. Sin embargo, parece no haber un consenso claro en quién debe costear
estos cambios. Las politicas de fomento de la transicion energética a través de subvenciones
suelen generar un mayor acuerdo, pero cuando se trata de identificar quién debe costear estas
politicas, el acuerdo se diluye. Las politicas orientadas a imponer restricciones suelen tener
también un menor respaldo, sobre todo cuando éstas afectan de manera mas directa a la
propia economia y modo de vida.

Teniendo en cuenta estos estudios precedentes, en esta nueva edicion del estudio se ha in-
cluido una bateria de preguntas nueva respecto a anteriores ediciones, centradas, por un
lado, en la valoracién de la ciudadania de algunas politicas puestas en marcha para frenar el
cambio climatico; y por otro, en una serie de propuestas de diferente orientacion para abor-
dar diferentes ambitos que han sido sefialados como fundamentales para avanzar en este
sentido.

En primer lugar, se pregunté a la ciudadania por su grado de acuerdo con una serie de ini-
ciativas publicas ya implantadas para frenar el cambio climatico, de mas o menos largo re-
corrido.
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Grafico 22. En los ultimos afios se han puesto en marcha diversas medidas de politicas publicas para
combatir el cambio climatico e impulsar la transicién ecoldgica, ;cudl es su grado de acuerdo con di-
chas politicas? (2023)

uso

Campafias de

sensibilizacion RS 016, 7% 27,1% 44,1%

Fomento cambio

Totalmente en desacuerdo En desacuerdo Ni de acuerdo ni en desacuerdo
m De acuerdo m Totalmente de acuerdo
0% 25% 50% 75% 100% Medias
Planes de
rehabilitacién 12,3%10,4% 29,3% 55,5% m
energética
Recogida selectiva
de basuras 3,3%8,2% 22,8% 62,0% m
Prohibicion de
plasticos de un solo  [5%4,5% 8,9% [JIEEE 59,7% [ 4,2 |

coche electrico 142%  7,5%  14,7% 22,4% 41,3% 37
Areas de bajas
emisiones 13,6% " 8,7% 20,0% 22,9% 34,8%

Impuestos

ambientales 22,3% 13,7% 22,7% 19,5% 21,7%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

En términos generales, todas las politicas publicas planteadas reciben apoyo por mas de la

mitad de la poblacion. La excepcion son las politicas relativas a la implantacién de impues-

tos ambientales a la gasolina y a otros productos emisores de gases contaminantes que son
apoyadas por menos de la mitad de la poblacion (41,2%); un tema especialmente sensible en
tanto puede grabar el consumo de buena parte de la poblacion en la actualidad.

Las politicas publicas que mas apoyo reciben por parte de la ciudadania son medidas muy
consolidades a favor del reciclaje (84,8%), asi como el apoyo a los planes de rehabilitacion
energética de los hogares (84,7%). También reciben un notable apoyo la prohibicion de plas-
ticos de un solo uso (79%), las campaias de sensibilizacion sobre el consumo de productos
mas ecoldgicos y sostenibles (71%), el fomento de los vehiculos eléctricos (64%) a través de
ayudas economicas o la creacion de puntos de recarga, y el establecimiento de éareas de ba-
jas emisiones en las urbes, apoyado por algo mas de la mitad de la poblacion (58%).

o El apoyo a la mayoria de las medidas seiialadas, crece especialmente entre las per-
sonas de mayor edad (mds de 65 afios), entre las que se observan los mayores por-
centajes, respecto a otros grupos de edad (especialmente respecto a los mas jove-
nes), de personas que estan totalmente de acuerdo con el establecimiento de 4reas
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de bajas emisiones (43% frente a 26%), recogida selectiva de basuras (72% frente a
52%), incluso el establecimiento de impuestos (27% ante 19%), etc.

e Elnivel de estudios condiciona ligeramente la respuesta en tanto que se observa
cémo a medida que aumenta el nivel de estudios crece la proporcion de personas
que apoyan las medidas que tienen menor consenso (las areas de bajas emisiones,
los impuestos ambientales).

e Engeneral, las personas con estudios superiores estan mas de acuerdo con la apli-
cacion de impuestos ambientales a la gasolina y otros productos emisores de gases
contaminantes (43%) que las personas sin estudios o con estudios primarios (35%).

e Entérminos generales, las mujeres apoyan en mayor medida el desarrollo de todas
las actuaciones mencionadas; una diferencia especialmente acusada en el caso de
las campafias de sensibilizacién en las que depositan mayor confianza que los hom-
bres (8 pp.).

e Medidas como el establecimiento de areas de bajas emisiones reciben un apoyo di-
ferencialmente alto entre la poblacion que reside en las ciudades de mayor tamaiio
donde estas medidas suelen ser aplicadas (66%, frente a un 57% de media).

e Llama la atencidn el menor apoyo que muestra la poblacién de las regiones del Pais
Vasco-La Rioja-Navarra y Aragon al establecimiento de areas de bajas emisiones
(50%), y al establecimiento de impuestos (35%); encontrando el polo opuesto en las
regiones insulares, en las que se detecta el mayor apoyo a estas actuaciones (67% y
44% respectivamente).

Se planted en la encuesta una serie de preguntas que buscaban la priorizacion de actuacion
respecto a determinadas lineas o campos de actuacion claves en la lucha contra el cambio
climatico (energias renovables, productos y energias o combustibles contaminantes, vehicu-
los eléctricos, ganaderia industrial y otras medidas).

La opcion que mayor apoyo recibe entre la poblacion para el fomento de las energias reno-
vables, tal y como refleja el siguiente grafico, es la orientada a dar subvenciones para su
instalacion en edificios particulares (84%); a 8 pp. se sitda la opcion de otorgar subvenciones
a las grandes infraestructuras, que en todo caso recibe también un apoyo importante (76% la
considera prioritaria). Siendo la opcidn que menor refrendo obtiene la relativa a la flexibiliza-
cion de los criterios para autorizar despliegue de este tipo de energias.
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Grafico 23. Teniendo en cuenta las siguientes posibles politicas para combatir el cambio climatico
desde las Administraciones Publicas, puntua la priorizacion de las siguientes medidas relacionadas con
el fomento de las energias renovables (siendo 1 nada prioritaria y 5 muy prioritaria) (2023).

Nada prioritaria Poco prioritaria Intermedia  m Prioritaria  m Muy prioritaria

0% 50% 1005  Medias

Dar subvenciones para instalar energias renovables
para Insta 9 ) U060 22,6% 61,6% (44
en parcelas y edificios particulares
Dar subvenciones para la instalacién de grandes
de energias renovables
Flexibilizar criterios y procedimientos para autorizar
SYP . P 4,9% 26,6% 50,0% m
parque edlicos o molinos de viento

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

e Las mujeres otorgan mayor prioridad que los hombres (+6 pp.), a las subvenciones
para la instalacion de grandes infraestructuras de energia renovable.

e No se observan diferencias en funcion del tamano de habitat en este caso.

e Son la poblacion de las regiones del centro peninsular, junto a la residente en el Pais
Vasco, La Rioja, Navarra y Aragon las que en menor medida priorizan el apoyo a actua-
ciones de grandes infraestructuras, como la flexibilizacién de criterios.

A continuacion, se planted dos lineas de actuacion posibles respecto a la reduccion de pro-
ductos y energias o combustibles contaminantes por parte de las empresas, centradas, por
un lado, en la via de grabarlos con impuestos, y por otro, en la de reduccion de emisiones
mediante normativa y ayudas. Claramente la ciudadania prioriza en mayor medida la via de
la motivacion a través de normas y ayudas (el 85% la considera prioritaria) que la impositiva
(el 76% también la apoya).
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Grafico 24. Teniendo en cuenta las siguientes posibles politicas para combatir el cambio climatico
desde las Administraciones Publicas, puntua la priorizacion de las siguientes medidas relacionadas con
la reduccién de productos y energias o combustibles contaminantes (siendo 1 nada prioritaria y 5 muy
prioritaria) (2023)

Nada prioritaria Poco prioritaria Intermedio m Prioritaria m Muy prioritaria Medias

0% 50% 100%

Motivar a las empresas con normas Y 21,84 64.1% m
y ayudas para reducir sus emisiones
Fijar impuestos espemales_ a empresas A 19.1% 56,6% m
y productos contaminantes

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

e Si bien hay bastante unanimidad entre los territorios respecto al apoyo de estas medi-
das, son las personas de las comunidades Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon, las
que otorgan en menor proporcion prioridad tanto a fijar impuestos (-8 pp. que el total)
como a fomentar a las empresas con normas y ayudas para reducir emisiones (-9 pp.
que el total).

¢ De nuevo las mujeres consideran ambas lineas de actuacion mas prioritarias que los
hombres.

Ante el planteamiento de la adopcidn de una via punitiva o una linea de actuaciéon mediante
ayudas, la poblacion opta por la segunda para fomentar el uso de vehiculos eléctricos. Asi el
73% da una elevada prioridad a dar subvenciones para la compra de vehiculos mas respon-
sables con el medio ambiente, mientras el apoyo como alternativa a prohibir o limitar la circu-
lacién de vehiculos contaminantes baja hasta el 47%.
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Grafico 25. Teniendo en cuenta las siguientes posibles politicas para combatir el cambio climatico
desde las Administraciones Publicas, puntua la priorizacion de las siguientes medidas relacionadas con
el fomento de vehiculos eléctricos (siendo 1 nada prioritaria y 5 muy prioritaria) (2023)

Nada prioritaria Poco prioritaria Intermedio  m Prioritaria = Muy prioritaria

0% 50% 1005 Medias

Dar subvencion ra la compr. vehicul
a slub enciones paralac pgde ehiculos 92% 13,5% 100 53.1% m
més responsables con el medio ambiente
Prohibir o limitar la circulacién
. . %
de vehiculos conatminantes 16:2510,9%  25,6% Ak m

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

e Laresistencia a adoptar medidas en ambos casos es superior entre los hombres que
entre las mujeres (9 pp. de diferencia).

e La priorizacion de limitar la circulacion es sustancialmente mayor entre la poblacion
que residen en ciudades de mas de un millon de habitantes (55%), y aumenta también
con la edad, siendo muy prioritario para el 56% de las personas con mas de 65 afios.

e De nuevo las personas del Pais Vasco, Navarra, la Rioja y Aragon son las que en me-
nor medida apoyan ambos tipos de medidas, pero especialmente las relativas a las
subvenciones.

Otro campo de actuacion que ha generado muchos debates en términos de intervencion es el
relativo a la actuacion ante la ganaderia industrial. De nuevo las vias de actuacion que reciben
mayor apoyo son aquellas que fomentan los productos ecoldgicos alternativos que aquellas
que buscan prohibir o desincentivar las macrogranjas. Asi, la actuacion que recibe un mayor
apoyo es la orientada a otorgar subvenciones para fomentar la ganaderia ecoldgica (el 79% la
considera prioritaria), tras la que se sitda la prioridad otorgada a desarrollar actividades de
concienciacién del consumo de productos ecolégicos (74%). La prohibicién de las macrogra-
njas o el incremento de impuestos de los productos procedentes de esas instalaciones tan
solo son prioritarias para el 41% y el 44% de la poblacion respectivamente.
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Grafico 26. Teniendo en cuenta las siguientes posibles politicas para combatir el cambio climatico
desde las Administraciones Publicas, puntua la priorizacion de las siguientes medidas relacionadas con
la reduccién de la ganaderia industrial (siendo 1 nada prioritaria y 5 muy prioritaria) (2023)

Y
Nada prioritaria = Poco prioritaria = Intermedio = Prioritaria = Muy prioritaria Medias
0% 50% 100%
la ganaderia ecoldgica ) L m
Desarrollar actividades de
m
productos ecoldgicos
Aumentar los impuestos
a los productos ganaderos 11,9% 24,1% m
provinientes de macrogranjas
Prohibir las macrogranjas 12.2% 23,5% m
4

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

Cabe destacar la mayor prevalencia entre los hombres que consideran poco o nada
prioritario prohibir las macrogranjas (+12 pp.) y aumentar los impuestos a este tipo
de industrias (+10 pp.).

Las resistencias a adoptar medidas punitivas de prohibicion o de aumento de impues-
tos de los productos derivados de las macrogranjas son sustancialmente mayores a
la media entre la poblacion que reside en los municipios mas rurales (entre 6 y 8 pp.)

El dltimo bloque de actuaciones tiene una naturaleza diferente. La mas orientada a fomentar
una transicion justa (“dar subvenciones a las personas mds vulnerables para que sus hogares
sean mas eficientes energéticamente”) recibe un importante refrendo, pues el 79% de la po-
blacion lo considera prioritario 0 muy prioritario.

Este porcentaje es mayor incluso entre las personas de 65 afios 0 mas (86%) y las
personas sin estudios o con estudios primarios (84%).

Cabe destacar también la diferencia entre la poblacién de la Cornisa Cantabrica,
donde el 82% de la poblacion considera prioritario o muy prioritario dar subvenciones
para aumentar la eficiencia energéticas de hogares vulnerables (el més alto entre las
regiones), y la poblacion del Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragdn que apoya en me-
nor medida este tipo de actuacion (70%).
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Grafico 27. Teniendo en cuenta las siguientes posibles politicas para combatir el cambio climatico
desde las Administraciones Publicas, puntua la priorizacion de las siguientes medidas relacionadas con
otras medidas (siendo 1 nada prioritaria y 5 muy prioritaria) (2023)

Nada prioritaria Poco prioritaria Intermedio = Prioritaria = Muy prioritaria
0% 50% 100% Medias

Subvenciones a presonas vulnerables para que
P % %
sus hogares sean mas eficientes 4,0% 12,7% Rl 590 m
Restringir el uso del agua  9,2% 21,1% 19,7% m

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

La restriccion en el uso del agua para usos incompatibles con el medio ambiente, como los
cultivos de regadio intensivo, industrias con uso intensivo de agua, campos de golf, etc. s6lo
es considerada una medida prioritaria para el 62% de la poblacion. En este caso, las mayores
resistencias se observan en las regiones insulares (el apoyo es del 58% de la poblacidn).

En términos generales, la poblacion es mas proclive a apoyar medidas de fomento de determi-
nados sectores mas ecoldgicos a través de las subvenciones o mediante la concienciacion,
que a medidas punitivas a través del establecimiento de impuestos o de restricciones o prohi-
biciones de determinados sectores mas contaminantes.

El hecho de que se observe bastante unanimidad en el apoyo a las politicas para la lucha contra
el cambio climatico es “sintoma de que la competicion politica en este ambito es adn inmadura.
Como resultado, la reaccion de la opinidn publica a acciones gubernamentales orientadas a lu-
char contra la crisis climatica es todavia imprevisible” (Orriols y Galindo, 2022).

66



1.6. Valoracion global del proceso de transicion ecolégica.

Finalmente, tras haber realizado este recorrido por las diferentes potenciales transformacio-
nes que implican o puede implicar en la vida cotidiana de la poblacién, en la economiay en
el medioambiente, la encuesta se cierra con tres preguntas mas, que ya se realizaron en las
anteriores ediciones, vinculadas a la valoracién global que realiza la poblacién sobre el pro-
ceso de transicion ecoldgica en su conjunto. En primer lugar, se pregunta por los sentimien-
tos o sensaciones que este proceso despierta y, a continuacion, por la valoracion en el corto
y largo plazo del potencial impacto del proceso de transicion ecoldgica.

La poblacion muestra una posicion que podria caracterizarse de ambivalente en el momento
en el que se les pregunta por las principales sensaciones (hasta tres) que les genera el pro-
ceso de transicion ecoldgica. Asi, si bien la emocion o sensacion mas mencionada es la es-
peranza (28%), muy de cerca se sitGan una serie de emociones que pueden tildarse de nega-
tivas: impotencia, incertidumbre y desconfianza (25,1% y 24,6% en los dos Gltimos casos),
sensaciones que evocan desconcierto y sensacion de falta de control del proceso. A un
24,5% no obstante le genera también interés.

Grafico 28. Teniendo en cuenta todos los efectos de este momento de transicion, econémicos, socia-
les, y en el territorio, ;cudles son las sensaciones/sentimientos mas frecuentes que le provoca pensar
en este proceso? (Comparacion 2023-2022)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019.

predominando las emociones con connotaciones que pueden considerarse nega-

0/’\/\ En términos generales, no se observan variaciones de tendencias, pues siguen
[Iﬂ 0 tivas. No obstante, llaman la atencion algunos incrementos en las menciones, que

se observan sobre todo con relacion a sensaciones positivas: como el aumento en
7 pp. de la sensacion mas evocada en 2023 (la esperanza), o el relativo al interés que des-
pierta el proceso (13 pp.), o la confianza en el proceso (9 pp.). También es relevante el he-
cho de que disminuye la proporcién de la poblacién que menciona la impotencia (11 pp.).
Pero en paralelo, crecen la incertidumbre, la desconfianza y la indignacion (en 10, 6 y 9 pp.
respectivamente).

o Desde una perspectiva de género se observa que, si bien la esperanza es la emocion
mas generalizada en ambos casos, ellas la expresan en mayor medida (30,3%) que
ellos (26,3%). También las mujeres mencionan en mayor medida sensaciones como
la incertidumbre (25,3%), mientras que los hombres se vinculan mas con emociones
como la desconfianza (25,9% frente al 23,2% de las mujeres).
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Grafico 29. Teniendo en cuenta todos los efectos de este momento de transicion, econémicos, sociales
y en el territorio, ;cudles son las sensaciones/sentimientos mds frecuentes que le provoca pensar en
este proceso? Cruces por sexo (2023)
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.

e Considerando el tamafo de habitat de residencia de las personas se observa una
Unica diferencia mas marcada en cuanto a los sentimientos y emociones que genera
el proceso de transicion ecoldgica y energética: a mayor tamaio del habitat de resi-
dencia aumenta la prevalencia de la incertidumbre, de 15% en habitats de menos de
5.000 habitantes al 30% en entornos de mas de 1 millon de habitantes; algo que tam-
bién sucede con la esperanza, que pasa del 25% al 36% a medida que aumenta el ta-
maiio de residencia de las personas.

Por otro lado, la indiferencia es la emocion menos expresada independientemente
del tamafio del habitat. Es significativo también que la prevalencia de la descon-
fianza sea algo menor en ciudades de mas de 1 millén de habitantes (21%) que en
pueblos de menos de 5.000 habitantes (24%).
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e Cabe destacar algunas observaciones conforme a la prevalencia de unas y otras
emociones en las regiones analizadas:

- El sentimiento de esperanza es el mas expresado en las regiones insulares
(33%), la Comunidad de Madrid (30%), Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragdn
(30%), el centro peninsular (29%) y el litoral mediterraneo (29%).

- En cambio, en la Cornisa Cantabrica la emocion mds mencionada es el interés
(28%).

- En el caso de Andalucia, la emocion mas comn es la desconfianza (28%).

- Laconfianza en el Litoral Mediterraneo solo se menciona por el 11% de la pobla-
cion, mientras que en las islas lo hacen el 16%. En cambio, la desconfianza tiene
la prevalencia mas elevada en Andalucia (28%).

Uno de los analisis que se viene repi- o

tiendo y resulta mas revelador es el de la En términos generales, tanto en el corto
percepcion del potencial impacto del pro- como en el largo plazo, la poblacion consi-
ceso de transicién ecolégica en el dera de forma mayoritaria que este proceso
tiempo; partiendo de la hipétesis de que es una oportunidad en su conjunto para la

| tiva del i to atribuid sociedad y el territorio, si bien la valoracion
a perspectiva del Impacto alribuido a positiva aumenta sustancialmente (15 pp.)

este proceso podria cambiar segun el es- cuando se piensa en un escenario en el
cenario temporal en el que se valorase. largo plazo.

La mayoria de la poblacion encuestada

esta de acuerdo con la idea de que el proceso de transicién ecoldgica constituye una opor-
tunidad para la sociedad. No obstante, la mirada larga hacia el futuro ofrece una vision mu-
cho mas optimista (67%) que la focalizada en el corto plazo (52,3%). También la mirada a
largo plazo reduce la proporcion de personas que perciben la transicion ecolégica como
amenaza (13,5%) respecto al corto plazo (17,4%).
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Grafico 30. En definitiva, ;como valora en conjunto este proceso de transicion ecoldgica en el corto
plazo? (Comparacion 2023-2022)
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Grafico 31. En definitiva, ;como valora en conjunto este proceso de transicién ecoldgica en el largo

plazo (Dentro de 10 afios?) (Comparacién 2023-2022)
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019.
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nos de tendencias, tanto en el corto como en el largo plazo la poblacion valora

este proceso como una oportunidad. Sin embargo, si que se ha incrementado de

manera sustancial la brecha en el tiempo; lo que viene a explicarse por el des-
censo en 4,5 pp. en la poblacion que considera en el corto plazo que la transicion ecolo-
gica es una oportunidad y el incremento en 3 pp. de las personas que asi la consideran en
el largo plazo. De manera complementaria ha de sefialarse que, en general, la sensacion de
que el proceso de transicion ecoldgica puede ser una amenaza tanto a corto como a largo
plazo también se ha reducido no obstante en 3,2 pp. y 7 pp. respectivamente; lo que se tra-
duce en un incremento en el corto plazo de personas que consideran que la transicion tiene
ambos componentes.

M La percepcion general de la transicion ecoldgica en el tiempo es similar en térmi-

La valoracion de las personas en el corto y largo plazo varia si prestamos atencion a diferen-
tes variables sociodemograficas:

e Entérminos generales, los hombres tienen una vision mas negativa en ambos esce-
narios temporales, considerandolo en mayor medida una amenaza, siendo la diferen-
cia en el caso del corto plazo de 5,5 pp.

e Atendiendo a la edad de las personas, las diferencias se vislumbran sobre todo en el
largo plazo, donde el 74% de las y los jovenes entre 18 y 30 aiios ven este proceso
como una notable o gran oportunidad, 10 pp. mas que las personas de mas de 65
afos y 8 pp. que los grupos de edad intermedios. Diferencias que en el corto plazo
sin embargo apenas son palpables.

¢ Lo mismo ocurre con los estudios, las diferencias son mas marcadas en el escena-
rio a largo plazo, donde el 70% de las personas con estudios superiores y el 68% de
las personas con estudios secundarios consideran este proceso una oportunidad, a
diferencia del 59% de las personas sin estudios.

e Lapercepcion en este caso en el corto plazo no varia en funcion del tamafio del habi-
tat de residencia. Pero en el largo plazo se observa una sustancial diferencia entre
la percepcion del mundo rural y las ciudades de mas de un millén de habitantes
(con una distancia en favor de las segundas de 13 pp. de las personas que perciben
el proceso como una oportunidad).

e Al valorar los resultados por regiones observamos que aquellas que tienen una vision
mas optimista, considerando el proceso como una oportunidad, son las Islas Cana-
rias y Baleares, tanto a corto (57%) como a largo plazo (70%), y la Comunidad de
Madrid (con un 72% en el escenario a largo plazo). En cifras mucho mas bajas se si-
tdan la poblacion del Centro peninsular, y la poblacion vasca, navarra, riojana y ara-
gonesa (en el corto plazo el 46% considera el proceso una oportunidad y entre el 61%
y el 63% en el largo plazo).
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1.7. Una tipologia de personas atendiendo a su percepcion del
proceso de transicion ecologica

Con la intencion de sequir profundizando en los resultados obtenidos, y comparar con estu-
dios anteriores, se realiz6 un analisis de conglomerados o de clister para identificar una ti-
pologia de perfiles y actitudes de las personas participantes hacia la transicion ecoldgica.

Previo al analisis de cluster, se llevé a cabo un analisis factorial con las variables que son
mas eficaces en términos de discriminacion, clasificacion y perfilado de la muestra. En este
proceso, se tomaron como referencia las variables identificadas en el estudio previo, y tam-
bién se exploraron nuevas variables. A través de este analisis es posible identificar las di-
mensiones latentes que explican las relaciones entre las variables.

Tomando en cuenta los resultados del analisis factorial, se realiz6 un analisis por conglome-
rados para comprender cdmo se agrupa la muestra del estudio, en funcion de sus respues-
tas sobre los efectos de la transicion ecoldgica y su opinion sobre este proceso®. El resul-
tado final es una tipologia de tres grupos, que incluyen un total de 2.391 casos, correspon-
diente al 79% de la muestra®.

Realizando una aproximacion a la tipologia definida en el estudio anterior, los grupos o
perfiles detectados se denominan y caracterizan de la siguiente manera:

o Cluster 1, es el grupo mas numeroso con 1.200 personas (39,8% del conjunto de la
poblacion), y se etiqueta bajo la denominacion de personas optimistas. Este conglo-
merado incluye a las personas que valoran de manera mas positiva el efecto de la
transicion ecoldgica en su entorno en relacion con el medio ambiente, y consideran
este proceso como una oportunidad. Por otro lado, muestran gran apoyo al impulso
de las energias renovables, pero muestran una actitud ambivalente respecto al im-
pulso de energias no renovables. Pese a su actitud positiva en general, y a que mues-
tran una buena predisposicion a adoptar determinados comportamientos proambien-
tales, son mas reacias a adoptar conductas que impliquen un desembolso econé-
mico.

e Clister 2, que agrupa a 707 personas (23,4%) y que se corresponde con las personas
pragmaticas. Este perfil se caracteriza por estar a favor de las energias renovables y
en contra de energias tradicionales (petréleo y nuclear); también mantienen una muy
buena predisposicion a adoptar medidas contra el cambio climatico, incluso cuando
tienen implicaciones economicas, y piensan en la transicion ecoldgica como una

12 | as variables introducidas en el andlisis factorial y de conglomerados estan disponibles en el anexo metodoldgico

13 Lo que implicaria que en torno a un 21% de la poblacidn se moveria en posiciones intermedias entre estos perfiles mas
netamente definidos. Tal y como se detalla en el informe metodoldgico, se trata de personas que no son tan claramente
clasificables dentro de los perfiles definidos, en los que por tanto no se observan tendencias claras y correlacionadas entre
las dimensiones de andlisis, mostrando actitudes contradictorias o ambivalentes, que revelarian cierto desconocimiento ante
una tematica compleja y ante la que ciertos grupos de poblacién no tienen una postura clara o definida. En este grupo se ha
detectado una mayor prevalencia, de la que tienen en el conjunto de la muestra, de mujeres, de personas del ambito mas rural
y de personas con estudios primarios.

14 Si bien se intentd recrear el andlisis factorial realizado en el estudio anterior, esto no fue posible principalmente porque
algunas de las variables han sido modificadas de un afio a otro y, por otro lado, debido a que algunas variables ya no tienen
el mismo efecto discriminante en la muestra. Pueden encontrarse mds detalles en el anexo metodoldgico.
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oportunidad, especialmente en el largo plazo. Ademas, tienen una mirada bastante
positiva respecto al efecto de la transicion ecoldgica en el medio ambiente y la salud
de su entorno.

e Cluster 3, corresponde a las personas caracterizadas como inmovilistas, y agrupa un
total de 482 casos (16%). Este grupo coincide con uno de los perfiles de la clasifica-
cion del afio anterior, concretamente con el de las personas mas reacias al proceso
de transicion ecoldgica y energética. Su valoracion de los efectos de la transicién
ecoldgica es negativa; apenas estan de acuerdo con el impulso de las energias reno-
vables, apoyando en mayor medida el impulso de energias no renovables como el
gas natural o la energia nuclear; y estarian escasamente dispuestas a adoptar com-
portamientos proambientales.

Grafico 32. Distribucion porcentual de los conglomerados o clisteres (Comparacion 2023-2022).
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 3.019
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La caracterizacion de los perfiles que constituyen la tipologia ha variado, lo que
o/\/\ implica interesantes matices en la percepcion y actitudes de la poblacion. A dife-

rencia de la tipologia del estudio 2022-2023, en la nueva edicion los grupos que se

denominaban como el de personas “escépticas” y las “comprometidas”, pasarian
a redistribuirse entre dos nuevas categorias de personas comprometidas con la transicion
ecolagica. Las personas de una de estas categorias retinen los rasgos de personas mas
“pragmaticas”, que no conciben tan claramente la oportunidad que ofrece la transicién ener-
gética, previsiblemente en términos de como se esta gestionando, no confian en ella, pero
que actian de manera responsable en favor de practicas sostenibles medioambientalmente,
y rechazan en mayor medida el uso de las energias fésiles; y la otra categoria de personas,
también estan comprometidas, tienen una visién mas positiva en términos generales de los
posibles impactos de la transicion ecoldgica en el medio ambiente y la conciben en mayor
medida como una oportunidad, pero muestran una actitud ambivalente en tanto son mas re-
ticentes a adoptar medidas con implicaciones de tipo econdmico y estan mas dispuestas a
apoyar fuentes de energias fésiles (las “optimistas”).

Por otro lado, se observa un incremento del peso del grupo de las personas inmovilistas (el
mas comparable) con relacién al afio anterior, de casi 6 puntos, pues en la anterior edicion
del estudio este grupo representaba al 10,6% de las personas incluidas en la clasificacion. Si
bien estos perfiles no son totalmente idénticos o comparables, debido a que las variables
utilizadas en ambos estudios varian, pero si muestran tendencias similares.

En cuanto a las caracteristicas sociodemograficas de cada perfil, representadas en los gra-
ficos y la tabla, cabe destacar que:

e El grupo de las personas optimistas agrupa al mayor porcentaje de personas entre
los 31y 49 aiios de edad (41%), mientras que se compone en menor medida que los
otros grupos de personas entre los 50 y 64 afios (25%). Si bien los tres grupos estan
compuestos mayormente por personas con estudios superiores, este grupo es el
que mayor nivel de estudios presenta (66%). Destaca el alto porcentaje de personas
residentes en Andalucia en comparacién a los otros grupos (21%).

e El grupo de personas pragmaticas es el tnico donde las mujeres estan menos repre-
sentadas que los hombres (46% y 54% respectivamente). Curiosamente, es el grupo
con mayor porcentaje de personas de los dos rangos de mayor edad (30% del rango
entre 50 y 64, y 22% de mayores de 65 afios). Destaca el alto porcentaje de personas
que habitan en zonas de menos de 5.000 habitantes (13% frente al 11% de inmovilis-
tas y el 9% optimistas). En este grupo tienen mayor peso que en otros perfiles las
personas que nunca tienen dificultades econdmicas.

e El grupo de personas inmovilistas, aunque esta compuesto en su mayoria por perso-
nas con estudios superiores, pues la muestra esta sesgada en este sentido, es el
grupo con mayor porcentaje de personas sin estudios o con estudios primarios
(22%). Finalmente, los inmovilistas agrupan en mayor medida que los otros grupos
personas del Centro Peninsular (16%), Cornisa Cantabrica (11%) y del Pais Vasco,
Navarra, La Rioja y Aragon (14%). En este grupo estan sobrerrepresentadas las per-
sonas con mas dificultades econdmicas (19,2%).
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Grafico 37. Caracterizacion de cada uno de los clisteres en funcidn del tamafo de habitat
Jol
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Grafico 33. Caracterizacion de cada uno de los clisteres en funcién del sexo y edad
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391
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Grafico 34. Caracterizacion de cada uno de los clusteres en funcion de las dificultades econémicas y el nivel de estudios
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Tabla 12. Caracterizacion de cada uno de los clisteres en funcion de la region de residencia

Pragmaticos

Andalucia 13,3% 17,5% 20,6%
Comunidad de Madrid 13,7% 13,0% 14,3%
Centro Peninsular 16,0% 11,2% 10,9%
Cornisa Cantabrica 11,0% 8,2% 8,8%
Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon 14,1% 11,6% 7,7%
Litoral Mediterraneo 26,6% 30,4% 29,4%
Islas Canarias y Baleares 5,4% 8,1% 8,2%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391

A continuacidn, tal y como se refleja en el siguiente graficos, se realiza un analisis comple-
mentario al de caracterizacion de las personas que conforman cada cluster, relativo a la dis-
tribucion territorial de cada uno de los perfiles en cada una de las regiones.

En este sentido, considerando el conjunto de la muestra, es posible observar una mayor pre-
sencia del perfil de las y los optimistas en Andalucia y las Islas Canarias (45% y 44% de la
poblacion de cada region). Si bien el grupo de las y los optimistas es el de mayor tamafio, en
el Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon, representa el 31,4% de la poblacion de esa region,
el porcentaje mas bajo de las distintas comunidades; sin embargo, en esta region se puede
observar la mayor presencia de pragmaticos (28%) y de inmovilistas (23%).

La poblacion de la Comunidad de Madrid y del Litoral Mediterraneo se comporta de forma
similar a la distribucién de Andalucia y las Islas Canarias, de forma que cerca de la mitad de
su poblacion se sittia dentro del grupo de optimistas (un 42,6% y 40% respectivamente).

Finalmente, destacan la Cornisa Cantabrica y el Centro Peninsular como regiones en las que
la prevalencia de optimistas es mas moderada (de un 37,6% y un 35,7% respectivamente), y
especialmente el Centro Peninsular por la alta proporcion de inmovilitas dentro de su pobla-
cion (21%).

'S Para realizar estos célculos se ha considerado el total de la muestra (3.019 personas), de manera que se
calculan los porcentajes teniendo en cuenta también las personas “inclasificables”, a pesar de que estas no

figuran en el gréfico.
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llustracion 5. Prevalencia de los perfiles entre la poblacion residente de las diferentes regiones

Pragmaticos

Andalucia 45,0% Pais Vasco, Navarra, La Rioja Pais Vasco, Navarra, La Rioja
Islas Canarias y Baleares | 43,6% ¥ Aragén ¥ Aragin
Comunidad de Madrid 42.6% Islas Canarias y Baleares Centro Peninsular
Litoral Mediterrdneo 39,6% Litoral Mediterrineo Cornisa Cantébrica
Cornisa Cantibrica | 37,6% Comunidad de Madrid | Comunidad de Madrid
Centro Peninsular | 35,7% Andalucia ' Litoral Mediterréneo

[ Genro peninsuar 2154

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =3.019
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Respecto al tamaio del habitat's, es posible observar un aumento del porcentaje del perfil
de optimistas a medida que aumenta el nimero de habitantes del lugar de residencia de las
personas. De tal manera que en los municipios con menos de 5.000 habitantes se produce
una presencia de un 28,6% de personas optimistas, que asciende al 47% en las poblaciones
de mas de 1 millon de habitantes.

En el caso del perfil de personas pragmaticas, se observa lo contrario, es decir, su prevalen-
cia es mayor en los municipios de menos de 5.000 habitantes (37%), en comparacién con
las grandes ciudades (26,4%).

Finalmente, la proporcion de personas inmovilistas es bastante homogénea en los diferen-
tes entornos.

Tabla 13. Prevalencia de los perfiles entre la poblacion segun el tamafio de habitat.
Tamaiio del habitat

Menos de Entre 5.001y | Entre 20.001 y | Entre 80.000 y | Entre 250.001 | Mas de 1 mi-
5.000 hahitan- 20.000 habi- | 80.000 habi- | 250.000 habi- | y 1 millonde | li6n de habi-

tantes tantes tantes habitantes tantes
Inmovilistas 14,6/o 16,7/o 16,7/o 16,1 % 14,8/o 16,4/o
Pragmadticos 25,4% 22,6% 21,7% 24,7% 24,3% 22,6%
Optimistas 28,6% 38,7% 39,6% 40,5% 44,5% 46,9%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391

Como se detalla en el anexo metodoldgico, en el entorno mas rural se detecta la mayor pro-
porcion de personas que resultan de dificil clasificacion, y que no pueden incluirse en nin-
guna de las categorias definidas (31%), lo que indicaria una mayor prevalencia de personas
sin una posicion clara en torno a las dimensiones de analisis planteadas.

A continuacidn, se realiza un analisis detallado, que completa el analisis cluster, relativo a
como se comportan y cuales son las actitudes y percepciones de cada uno de los perfiles
definidos con relacion a las principales variables de percepcion del cambio climatico y
transicion ecoldgica.

En todos los grupos se reconoce la existencia del cambio climatico, no obstante, las perso-
nas inmovilistas son las que menos seguridad presentan ante este proceso. En concreto, en-
tre ellas un 71% declara estar muy segura de que esté ocurriendo (media de 7,32 en una es-
cala de 0 a 10), y ademas entre el grupo de personas inmovilistas hay un 16% que niegan la

16 Para realizar estos cdlculos también se ha considerado el total de la muestra (3.019 personas), de manera que
se calculan los porcentajes teniendo en cuenta también las personas “inclasificables”, a pesar de que estas no
figuran en la tabla(motivo por el que no suman 100% en cada uno de los casos).
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existencia del cambio climatico (un dato muy similar al de la edicién anterior). El grupo que
mas seqguridad presenta es el de las personas optimistas (88%), seguidas de las pragmati-
cas (86%).

Grafico 35. Pensando ahora en el cambio climatico, ; Qué seguridad tiene de que el cambio climatico
estd ocurriendo? (Puntue en una escala de 1 a 10, siendo 10 total seguridad de que esté ocurriendo y 1
total seguridad de que no estd ocurriendo). (2023)

0% 20% 40% 60% 80% 100% m
Inmovilistas 13,3% 70,7%

Pragmaticos m 9,6% 86,0%
NS EA, 3% 7,6% 87,9%

mDela4 mDe5a6 mDe7al0

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391

En relacion con la variable relativa a la prioridad otorgada a la lucha contra el cambio clima-
tico segun los perfiles descritos, puede observarse que, tanto para el grupo de personas op-
timistas como para las pragmaticas, actuar contra el cambio climatico es una prioridad (73%
en ambos grupos). En cambio, en el grupo de personas inmovilistas solo el 52% considera
que este problema es una prioridad, y un 12% cree que la lucha contra el cambio climatico
no es importante en este momento. Cabe destacar que en la tipologia del estudio anterior la
diferencia entre grupos respecto a esta variable era mas notable, mientras en la nueva edi-
cion podria decirse que hay mayor acuerdo entre grupos y especialmente en la importancia
de la lucha contra el cambio climatico.
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Grafico 36. Y pensando en la prioridad que usted da a la lucha contra el cambio climatico, ;con cudl

de las siguientes frases estd mds de acuerdo? (2023)

r
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no es importante en este momento.

NS/NC
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391

En general existe un conocimiento y una comprension muy limitada del concepto de transi-

cion ecoldgica y energética en todos los grupos,

ya que son mas las personas que no han

oido hablar de ello o han oido, pero no saben lo que es, que las que declaran saber lo que es.
De estas Ultimas, se observa un mayor porcentaje en el grupo de personas pragmaticas
(49%), donde existe Ginicamente un 23% de personas que aseguran no haber oido hablar de

este concepto antes.

Grafico 37. ;Ha oido hablar del concepto de “transicion energética y ecoldgica”?
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Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391
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A continuacidn, se analiza la percepcion que los distintos perfiles de personas tienen sobre
los impactos que tendra el proceso de transicion ecoldgica en su entorno. En términos gene-
rales, se observan diferencias en la percepcion entre los perfiles que se mantienen para to-
dos los posibles impactos mencionados. En todos los casos el grupo de optimistas es el
que mantiene una percepcion mas positiva sobre los impactos de la transicion ecologica en
su entorno (en todas las categorias, mas de la mitad de estas personas optimistas asi lo
consideran). El grupo de las y los pragmaticos mantiene posiciones intermedias, perci-
biendo de forma positiva los posibles impactos que pueda tener la transicion ecoldgica, pero
de forma mads atenuada. Mientras el grupo de personas inmovilistas es el que en menor
medida valora los impactos positivos de la transicion ecoldgica.

El grupo de los inmovilistas considera de manera mayoritaria que la transicién ecoldgica no

va a tener un impacto positivo en los aspectos mencionados (2 de cada 10 personas inmovi-
listas opinan que la transicién ecoldgica puede tener un impacto negativo o muy negativo en
todas las opciones).
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Grafico 38. Proporcion de personas que pensando en los impactos medioambientales y la salud creen que este proceso de transicion va a afectar a su entorno
en lo relativo a: de manera positiva o muy positiva (2023)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391
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En cuanto a la disposicion a adoptar patrones de comportamiento y consumo que faciliten
la lucha contra el cambio climatico y la transicion ecoldgica, pueden observarse las siguien-
tes diferencias entre los grupos:

e Elgrupo de las y los inmovilistas es el grupo de personas mas reacias a cambiar
ciertos comportamientos que favorezcan la lucha contra el cambio climético, en la
mayor parte de los casos menos de la mitad de este grupo esta dispuesto a hacerlo.
Tan solo en el caso de la reutilizacion o reparacion de electrodomésticos antes que
comprar nuevos estaria dispuesto a hacerlo el 78% de las personas. De hecho, este
comportamiento recibe un respaldo muy alto también en los otros dos grupos, 86%
de pragmaticos y 85% de optimistas.

e Lainstalacion de placas solares es otra de las actitudes que mas apoyo recibe en
todos los grupos. Un 92% de optimistas, 89% de pragmaticos y 66% de inmovilistas
muestran alta predisposicion a la instalacion de paneles solares en sus hogares.

e Laconducta que mas distancia al grupo de inmovilistas del resto de grupos es res-
pecto a su disposicion a la compra de vehiculos hibridos o eléctricos apoyado tan
solo por el 44% de ellos, frente al 66% de pragmaticos y optimistas.

e Otro elemento distintivo se relaciona con la disposicion de las y los inmovilistas a
reducir el consumo de carne. En este grupo hay una mayor proporcion de personas
en contra (41%) que a favor (37%) mientras que en los otros dos grupos hay en torno
a un 20% de personas que no adoptarian esta medida, frente a un 50% que si estarian
dispuestas a hacerlo.

e Por otro lado, los grupos de personas pragmaticas y optimistas muestran en la ma-
yor parte de los casos una alta disposicion a adoptar comportamientos proambien-
tales (mas del 50% de cada uno de ellos). La diferencia entre ambos grupos se ob-
serva en la mayor disposicion entre las personas pragmaticas a adoptar conductas
que implican un mayor gasto econémico que las llamadas personas optimistas (por
ej. esto se observa en el caso de la compra de productos ecoldgicos, respecto al que
muestran su acuerdo el 67% de personas pragmaticas frente al 55% de optimistas;
en el caso de las fuentes de energia menos contaminantes, con un 57% y 50% res-
pectivamente, y a la hora pagar mas impuestos en aras de desarrollar una transicion
mas justa, con un 46% y 40 %).
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Grafico 39. Proporcion de personas que estan de acuerdo o muy de acuerdo con adoptar las siguientes actuaciones para favorecer la lucha contra

el cambio climatico y el proceso de transicion ecolégica (2023)

@ Instalar placas solares en mi vivienda

100% 80 92%
75% 68%
50%
25%
0%

Inmovilistas Pragméticos Optimistas

Comprarun coche hibrido o eléctrico
100%
75% 66% 66%
50% 44%
25%
0%
Inmovilistas ~ Pragméticos Optimistas

A

Transporte piblico como forma
prioritaria de transporte

70% 68%
] I I
Inmovilistas ~ Pragmaticos Optimistas

100%

75%

50%

25% 20%
0% -

Inmovilistas

Pagar mas impuestos para facilitar
o que el proceso de transicién ecoldgica

l Reducir el consumo de carne @ﬂiAumentarelconsumo de productos de
&3 ey
N 1= segunda mano (ropa, etc.)
100% 100%
264 78%
75% 64% 64% 75%
52% 54% 51%
46% 40% 50% 37% 50% 50%
I I - I - B
0% 0% 0%
Pragmaticos Optimistas Inmovilistas ~ Pragmaticos  Optimistas Inmovilistas  Pragmaticos Optimistas Inmovilistas

100%

75%

50%

25%

A

@ & Pagar mas por una fuente de energia
27  que fuera menos contaminante

57%
50%
] I I

Inmavilistas Praamaticos Ootimistas ./

M Comprarproductos ecolégicosy de mi
’ entorno, aunque sean mas caros.

100%
75% 67%
55%
50% 44%
25%
0%
Inmovilistas Pragmaticos Optimistas

Reparar o reutilizar electrodomésticos
u otros productos

Pragméticos

86% 85%

Optimistas

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391
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El posicionamiento en torno al apoyo al impulso de energias renovables o no renovables en
Espafia también varia entre grupos:

En términos generales, las personas pragmaticas y optimistas (especialmente estas
ultimas) apoyan mayoritariamente las fuentes de energias renovables, mientras en
el caso de las personas inmovilistas su apoyo es de entorno a la mitad del grupo. Es-
tas ultimas se caracterizan sobre todo por apoyar en mayor medida las fuentes de
energias no renovables, y especialmente las fdsiles y la energia nuclear.

La energia solar es la que mas apoyo recibe en los tres grupos de personas, de he-
cho, el 100% de los/as optimistas apoyan su impulso, y un 99% de personas pragma-
ticas, e incluso el 57% de las personas inmovilistas estan de acuerdo con el impulso
de la energia solar. La energia edlica cuenta también con un gran apoyo de las y los
optimistas (95%) y de pragmaticos (93%), pero solo de un 40% de las y los inmovilis-
tas.

La principal diferencia entre las personas optimistas y pragmaticas reside en el ma-
yor apoyo de las primeras a los biocombustibles y el hidrogeno, pero también a las
fuentes de energia no renovables. El grupo de personas pragmaticas es el que de-
muestra valoraciones mas “coherentes” respecto de las fuentes de energia: esta-
rian claramente a favor del impulso de energias renovables y en contra del impulso
de fuentes de energia tradicionales.
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Grafico 40. Proporcion de personas que estan de acuerdo o muy de acuerdo con que se impulsen las siguientes fuentes de energia en Espafia por

perfiles.
A . =, s T . . oy s
(- Energiasolar 99.9% %  Energiaedlica @ Biocombustibles \/H i Hidrégeno
1008 T 99.3% ' 10005 0305 94,7% 1000% 1000% &9
77,0%
75,0% 75,.0% 75,0% 75,0% 73,6%
64,1% 615%
56,7%
50,8%
50,0% 50,0% 50,0% 50,0% 45,7%
40,4%
25,0% 250% . 25,0% 25,0%
00% 0,0% 0,0% 0,0%
mInmovilistas m Pragmaticos m Optimistas ® Inmovilistas  ® Pragmaticos ® Optimistas ®mInmovilistas ®m Pragmaticos m Optimistas ® Inmovilistas ™ Pragmaticos  ® Optimistas
J 4 J
y Gas Natural == Derivados del petréleo 7a%e) Energia nuclear
100,0% 100,0% g 100,0% (2]
: ) —— ’
75,0% 75.0% 75,0%
50,0% 45,0% 50,0% 50,0%
32,8% 31,3%
26,4%
25,0% 21,7% 25,0% 250% 23,1%
16,4% 15,9%
o . [ -
m Inmovilistas  m Pragmaticos  m Optimistas m Inmovilistas  m Pragmaticos m Optimistas mInmovilistas m Pragmaticos m Optimistas
J

89




Respecto a la valoracion de la transicion energética tanto a corto como a largo plazo, el
grupo de las personas optimistas es el que valora muy por encima de los otros perfiles este
proceso como una oportunidad, tanto en el corto plazo (74%), como especialmente en el
largo plazo (92%).

Tanto en el grupo de personas pragmaticas como en el de inmovilistas tienen un peso muy
importante en su vision en el corto plazo la proporcidn de personas que no se decantan ni en
un sentido ni en otro (34% y 44% respectivamente).

En la perspectiva a largo plazo, de nuevo en estos dos grupos (pragméticos e inmovilistas)
su vision como oportunidad esta alejada del grupo de las personas optimistas, si bien mas
de la mitad valora la transicién como una oportunidad (52%).

En el grupo de las personas pragmaticas, se observa la mayor proporcion de personas que
valora este proceso como una amenaza, tanto en el corto como en el largo plazo (37% y
34%, respectivamente).

En definitiva, el conglomerado de las personas optimistas mantiene una mirada mas positiva
marcada por las oportunidades en el largo plazo, mientras el grupo de personas pragmaticas
ofrece una mirada mas cauta e incluso negativa en el corto y largo plazo. El caso de las y los
inmovilistas y los pragmaticos se asemeja, pese a que los primeros mantienen posiciones
mas intermedias donde no determinan el escenario futuro como una amenaza ni como una
oportunidad.
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Grafico 41. ;Cémo valora en conjunto este proceso de transicion ecoldgica en el corto plazo y en el
largo plazo (dentro de 10 afios)? (2023)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391
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A continuacidn, se analiza la valoracion que los tres grupos de personas hacen sobre los po-
sibles impactos que puede tener la transicion ecoldgica en determinados elementos de la
vida social y economica.

Grafico 42. Pensando en su entorno mds cercano, ;de qué manera cree que este proceso de
transicion va a afectar a su entorno en lo relativo a...? Valore de 1 a 5, donde 1 es un impacto
muy negativo y 5 un impacto muy positivo.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391

En términos generales, no se observan, como en otras cuestiones, diferencias muy amplias
entre los perfiles. No obstante, se aprecia que el grupo de personas pragmaticas muestra
las posturas mas optimistas respecto al impacto en el empleo, tanto en la creacion de em-
pleo (49%) como en los empleos de la zona (38%). En el caso del impacto en la convivencia
social y el coste de la vida, en el grupo de optimistas es en el que se plantea un mayor im-
pacto en estos términos (49% y 31% respectivamente).

La percepcion del impacto mas negativo de la transicion prevalece entre el grupo de inmo-
vilistas, especialmente en relacion con el impacto que pueda tener en el coste de la vida
(asf lo identifican el 56%) y los empleos existentes en la zona (31%). Este es el grupo no
obstante en el que se observa una mayor proporcién de personas que manifiestan una posi-
cion ambivalente.

Tal y como se observa en el siguiente gréfico, si bien se produce un consenso generalizado
en los tres grupos sobre el alto grado de responsabilidad de los diferentes organismos de
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gobierno y las grandes empresas en la toma de decisiones respecto a la transicion ecolé-
gica, en el grupo de inmovilistas destaca la notable distancia respecto a otros grupos en la
proporcion de personas que atribuyen la toma de decisiones a la ciudadania (asi lo hacen el
82% y 79%de las personas optimistas y pragmaticas respectivamente, frente al 52% de las
personas inmovilistas).

Grafico 43. En los dltimos afios se estan tomando decisiones con relacion al proceso de transicion
ecoldgica, en su opinién ;Qué nivel de responsabilidad cree que deben asumir cada uno de los
agentes que le voy a leer a continuacién en este proceso? (% de personas que atribuye una
responsabilidad alta o muy alta)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391

Por ultimo, a continuacidn, se detallan las diferencias en la percepcion entre los grupos plan-
teados respecto a las diversas medidas de politicas publicas para combatir el cambio cli-
matico e impulsar la transicion ecoldgica.

En primer lugar, al analizar algunas de las medidas puestas en marcha respecto a las que se
observan mas diferencias, se puede constatar de nuevo que el apoyo a cualquier tipo de ac-
tuacion es sustancialmente menor en el grupo de inmovilistas que en los otros perfiles, no
llegando a la mitad de su poblacion, salvo en el caso de las politicas de concienciacion.
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Grafico 44. En los (ltimos afios se han puesto en marcha diversas medidas de politicas pablicas
para combatir el cambio climatico e impulsar la transicion ecolégica, ;cual es su grado de acuerdo
con dichas politicas?: (% de personas que estan de acuerdo o muy de acuerdo en cada perfil)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =2.391

Por Gltimo, a continuacidn, se observan los posicionamientos de los diferentes perfiles en
torno a su acuerdo con la priorizacion de posibles politicas para combatir el cambio clima-
tico en diferentes ambitos de actuacion.

Como se ha manifestado anteriormente, en el grupo de inmovilistas se observa el menor
apoyo generalizado a todas las medidas de actuacion planteadas; y, por otro lado, entre las
personas optimistas se observan los mayores grados de apoyo o priorizacion, independien-
temente del tipo de actuacion. No obstante, se observa que las diferencias se reducen entre
grupos, y asi el apoyo es mayor entre las personas inmovilistas cuando lo que se plantean
son actuaciones orientadas a facilitar ayudas econdmicas para algun tipo de desarrollo
(subvenciones fundamentalmente), mientras la distancia se acrecienta cuando se plantean
prohibiciones (circulacién de vehiculos contaminantes o de macrogranjas) o cuando se
plantea la fijacion de impuestos para penalizar determinados productos mas contaminan-
tes, a las que son mas reacias las personas inmovilistas.

Las diferencias entre el grupo de personas optimistas y pragmaticas se traducen en un ma-
yor apoyo generalizado a las politicas independientemente del caracter de las mismas de las
personas optimistas y solo se observa un ligero mayor apoyo de las pragmaticas a las politi-
cas de prohibicidn de vehiculos contaminantes.
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Grafico 45. Proporcion de personas por perfiles que consideran prioritarias o muy prioritarias las siguientes posibles politicas para combatir el cambio climatico

desde las Administraciones Pdblicas (2023)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N =2.391
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Por ultimo, es de interés para entender en mayor medida estos grupos, observar las diferen-

cias en torno a las principales emociones que genera este proceso en las personas de cada
perfil.

Asi, el grupo de los inmovilistas manifiestan en mayor medida las sensaciones negativas de
impotencia y desconfianza, que se correlaciona con su tendencia a rechazar las actuaciones
proambientales y a su desacuerdo con las politicas para garantizar la transicién ecoldgica.

Sin embargo, entre el grupo de las personas pragmaticas, las sensaciones mas manifesta-
das son las de incertidumbre y de impotencia, desde una actitud mas orientada a la accién
proambiental, desde una vision practica sobre el proceso de transicion.

Finalmente, el grupo de las personas optimistas manifiestan en mayor medida las sensacio-
nes de cardcter positivo de esperanza e interés, conformandose como un grupo con una vi-

sion en linea con las medidas que se estan adoptando desde las instituciones gubernamen-
tales.
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Grafico 46.Teniendo en cuenta todos los efectos de este momento de transicién, econémicos, sociales, y en el territorio, ;cudles son las sensaciones/sentimien-
tos mds frecuentes que le provoca pensar en este proceso?
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391.
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Grafico 47. Resumen de las principales actitudes que diferencian a los diferentes perfiles de la tipologia planteada (variables incluidas en el clister)

IMPACTO PROCESO IMPACTOS AMBIENTALES Y IMPULSO ENERGIAS DISPOSICION A ADOPCION | [ VALORACION DEL PROCESO DE
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Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos de la encuesta. N = 2.391.
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2. CONCLUSIONES Y LINEAS DE INTERVENCION

2.1. Evolucion de la percepcion de la poblacion sobre la transi-
cion ecolégica

De forma resumida podria decirse que en 2023 se observa un ligero incremento de la
brecha entre la consciencia y el apoyo teérico a la lucha contra el cambio climatico y la
disposicion a actuar y a asumir responsabilidades en la toma decisiones del proceso de
transicion ecoldgica. El coste economico proyectado y asociado a los cambios que
implica la transicion ecoldgica y energética se revelan en esta edicion como una de las
principales barreras para avanzar contando con la implicacion de toda la ciudadania; ello
conduce a un incremento de la desvinculacion y de mayor delegacion de responsabilidad
en las administraciones.

Del analisis de la evolucidn de la percepcion en torno al proceso de transicion ecoldgica
en la encuesta realizada en el conjunto de Espafia entre 2022 y 2023 se derivan algunas
conclusiones relevantes que orientan a la accion de los diferentes agentes implicados en
el proceso de transicion ecoldgica.

Sigue existiendo consenso entre la poblacién espaiiola en torno a la exis-
tencia del cambio climatico

e Lainmensa mayoria cree que el cambio climatico es una realidad (83,4%). Tan solo
el 7% estaria negando la existencia de este fendmeno. Sin embargo, teniendo en
cuenta los datos previos de 2022 para el conjunto de Espafia, y de 2021 para el caso
solo de Andalucia, se apunta una tendencia a una ligera disminucion en el
reconocimiento de la existencia del cambio climético (5 pp.)

e Los principales efectos medioambientales atribuidos por parte de la poblacion al
cambio climatico estan asociados con los fenémenos meteorologicos extremos y el
aumento de las temperaturas experimentado en su entorno mas cercano (el 75% asi
lo sefiala), situdndose en segundo lugar, pero a cierta distancia, el impacto de otro
fendmeno meteoroldgico, la falta de lluvias, en la sequia. Unos efectos que vienen
claramente determinados por la region de residencia y los procesos experimentados
en los dltimos afios; asi en el primer caso, han supuesto quiza un cambio mas
evidente para la poblacion del norte peninsular, siendo en el caso de la sequia mas
sensible la poblacién andaluza y la del litoral mediterraneo.

e Los problemas medioambientales generados por el cambio climatico son achacados
en cada una de las regiones a los sectores productivos con mas peso en cada una de
ellas, destacando la responsabilidad atribuida al sector industrial en la Comunidad de
Madrid, donde ha crecido notablemente, la Cornisa Cantabrica y el Pais Vasco-La
Rioja-Navarra y Aragon; el agricola/ganadero (en el Centro peninsular), el transporte
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en la Comunidad de Madrid y las areas insulares, y el sector turistico (en las Islas
Baleares y Canarias). Es por ello que para la poblacién el proceso de
descarbonizacion pasa en cada una de las regiones por una mitigacion de las
emisiones de los sectores productivos con mayor peso.

La lucha contra el cambio climatico es una prioridad para la mayoria de la
poblacion

e EI68% de la poblacion considera que la lucha contra el cambio climatico debe ser
una prioridad de actuacion. La priorizacion de este tipo de politicas aumenta entre
la poblacién mas joven (10 pp.). En el Gltimo afio ha ganado peso la proporcién de
personas que asi lo consideran en 4 pp.

¢ No obstante, ha de tenerse presente el 30% de poblacion para la que son mas
importantes otras prioridades, lo que sin duda puede generar resistencias y restar
apoyos a las actuaciones en esta materia.

Aiin es muy alto el desconocimiento real de lo que significa el proceso de
transicion ecoldgica

e Tan solo el 44% de la poblacion sefiala conocer y entender este concepto (4 pp.
por debajo de la edicién anterior). La comprension de este concepto parece ser
menor entre las mujeres que entre los hombres, y especialmente entre la pobla-
cion mas joven (31%), y entre aquella con menor nivel educativo.

e Entérminos generales, el proceso de transicion ecoldgica entre la poblacion espa-
fiola genera sensaciones ambivalentes, lo cual apunta a cierto desconcierto ante
las implicaciones de este proceso. No obstante, de forma mayoritaria se sigue
asociando a conceptos con connotaciones “negativas”, vinculadas al desconoci-
miento y falta de informacion al respecto (impotencia, incertidumbre, descon-
fianza); y por otro lado, una parte relevante de la poblacién alude cada vez mas a
la “esperanza” que implica su implantacion.
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En la medida en que la desinformacion es el caldo de cultivo para la generacion de discur-
sos negacionistas, sigue siendo fundamental profundizar en el desarrollo de estrategias
de comunicacion especificas que respondan a cada uno de los publicos diana, con narra-
tivas adaptadas, que permitan conectar con su realidad. Unas narrativas que deben incor-
porar mensajes que no solo sean transparentes y trasladen informacidn, sino que gene-
ren confianza y seguridad a la poblacion en torno a los beneficios que implica el proceso
de transicion energética, con evidencias comprensibles y aplicables a la vida cotidiana de
la poblacidn, y con escenarios de futuros derivados de la inaccion.

La poblacion no parece percibir un impacto socio-econémico claro de la
transicion ecoldgica, pero si parece ser mas consciente del impacto posi-
tivo que puede tener el proceso en la salud y el medio ambiente.

e Entérminos generales, se percibe que no existe consenso en torno al impacto del
proceso de transicion en el empleo, tanto en la posible generacion de nuevos
empleos como en los ya existentes; la mayor parte de la poblacion en ambos
casos de hecho desconoce o considera que no va a tener ningtn impacto, y el
resto se distribuye de manera equivalente entre quienes creen que puede tener un
impacto positivo o negativo.

e Entérminos personales, el 22% de la poblacion ve amenazado su empleo en el
corto o medio plazo en Espaiia debido al proceso de transicion ecoldgica, una
proporcion que se incrementa en 2 pp. en toda la poblacion y especialmente entre
los hombres (el 27% apuntan en esta direccion).

El nivel de preocupacion en términos de preparacion frente a los cambios en los
empleos sigue siendo bajo y ligeramente descendente, dado que tan solo un 18%
de estas personas consideran que no estan preparadas en términos formativos
para adaptarse a los posibles nuevos empleos o los cambios que estos requieran.
La opcion mas elegida como via alternativa es la bisqueda de empleo en otro
sector.

e La mayoria de la poblacion es sensible y percibe claramente los impactos
positivos medioambientales y en la salud que puede tener el proceso de la
transicion ecoldgica, lo que ha de revertir positivamente en su apoyo a las
actuaciones conducentes a frenar el cambio climatico. Un optimismo que, sin
embargo, se ve reducido en el caso del freno de los fendmenos meteoroldgicos
mas adversos, que parecen percibirse como ineludibles.

No obstante, esta percepcién disminuye claramente conforme aumenta la edad, y
disminuye el nivel de estudios, lo que revela focos claros de sensibilizacion;
ademas las mujeres son mas optimistas en este sentido.

e Es notable la preocupacion que genera el proceso en términos de incremento del
coste de la vida: la mitad de la poblacion cree que va a tener un impacto negativo



o muy negativo (proporcion que aumenta entre la poblacién con mas dificultades
econdmicas).

La asociacion del proceso de transicion ecolégica con un potencial encarecimiento de la
vida de las personas puede ser uno de los factores mas desmovilizadores en términos
de legitimacion del proceso, especialmente en fases inflacionistas del ciclo econdmico
como en la que nos encontramos. Es por ello mds que nunca necesario activar vias que
hagan de él un proceso de transicion justa, que no deje atras a nadie y que desactive de
esta manera los temores que pueden generar resistencias a la adopcion de determinadas
conductas y al apoyo a determinadas lineas de actuacion.

En este contexto, una de las vias mas eficientes para lograr la implicacion en la lucha
contra el cambio climatico, puede orientarse a potenciar las motivaciones vinculadas a
intereses personales y a ventajas o beneficios percibidos por el proceso de transicion
(como el positivo efecto en la salud) que la de apelar a “motivaciones elevadas”,
relacionadas con el interés general y la proteccion ambiental.

Por otro lado, resulta muy pertinente analizar y comprender los efectos reales de la des-
informacion en la percepcion que tiene la poblacion acerca del cambio climatico y sus
efectos, asi como en la bateria de medidas y propuestas de accion que se han ido lle-
vando a cabo para paliar sus impactos. La desinformacion climatica no sélo puede obs-
taculizar la toma de decisiones, sino que puede extender narrativas erroneas, inexactas
o0 engaiosas acerca del cambio climatico, sus efectos o el proceso de transicién ecold-
gica.

El apoyo “teérico” que muestra la poblacién al impulso de las fuentes de
energias renovables (solar y edlica) es muy alto en Espaiia.

e Mas del 82% de la poblacion estaria de acuerdo con el impulso de las energias
renovables (solar y edlica), aunque este apoyo habria experimentado una ligera
disminucion (4 pp.). El mayor desconocimiento de otras fuentes renovables como
los biocombustibles o el hidrogeno verde, podria estar detras del menor apoyo
manifestado. El apoyo a las fuentes de energias fdsiles derivadas del petréleo y el
gas natural se mantiene practicamente estable, mientras disminuye ligeramente el
apoyo a la energia nuclear.

e Lagran mayoria de la poblacién muestra también una actitud positiva y favorable
a tener en su entorno mas cercano una instalacion de energias renovables (83%).

e Las principales motivaciones de las personas que ofrecen resistencias a tener
proxima una instalacion de energia renovable hacen referencia a cuestiones
relativas al impacto ambiental y sobre la fauna, y en segundo lugar en el impacto
visual que estas pudieran tener; situandose en 3° y 4° lugar las motivaciones
relativas a otras posibles molestias y al potencial efecto sobre la salud.
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Se produce un retroceso relevante en la disposicion a adoptar diversas
conductas responsables con el medio ambiente, especialmente en todas
aquellas en que parece mas visible o evidente el sobrecoste econémico
asociado.

e Esesperable que la preocupacion por el medio ambiente y el cambio climatico
produzca cambios en los habitos de vida, como la reorientacion en la compra de
productos contaminantes o el abandono de algunos de ellos para cuidar el medio
ambiente. En términos generales, si bien se consolidan algunas tendencias en
esta direccion, se observa este retroceso especialmente en la disposicion a pa-
gar mas impuestos, asumir el sobrecoste de la compra de un coche hibrido o
eléctrico o el de la compra de productos ecoldgicos. La subida generalizada del
coste de la vida en el ultimo afio sin duda se situaria detras del incremento de
esta resistencia de la poblacion a la asuncién de comportamientos que llevan
asociados un encarecimiento de los costes.

e Las mujeres muestran una clara mayor disposicion a adoptar patrones de
comportamiento proambiental, asumiendo también en mayor medida que los
hombres los posibles costes econdmicos asociados.

e Para avanzar en el desarrollo de comportamientos medioambientalmente
sostenibles es necesario atender a las dos principales barreras que parecen estar
obstaculizando su adopcion en la presente edicion: las dificultades para asumir
el sobrecoste econdomico que implican estas conductas para una parte de la
poblacion (30%, experimentando un crecimiento de 13 pp.), y la no disposicion a
asumirlos por otra parte no desdefiable (11%); pero también la preocupante
manifestacion de desresponsabilizacion de la ciudadania, atribuyendo a los
gobiernos y las empresas la actuacién necesaria (15%).

Si bien todo apunta a que con la informacion y sensibilizacion adecuadas las personas
adoptan iniciativas individuales de bajo coste, parece mas dificil lograr la generalizacion
de comportamientos con implicaciones economicas. Las principales barreras a superar y
que siguen requiriendo de actuaciones especificas son: “el coste percibido de la accién
responsable, la insignificancia otorgada a la accion individual y la dilucién de responsabi-
lidades” (Heras, 2005). Estas barreras pueden contribuir a explicar por qué incluso perso-
nas sensibilizadas e informadas no realizan sacrificios ahorradores por propia iniciativa.
Es por ello que frente a la atribucion a la insignificancia de la accién individual son las
acciones colectivas, que se desarrollan colectivamente, las que pueden superar estas
barreras. Tal y como sefiala Heras, el coste percibido se puede atenuar en la medida en
que toda la poblacion se ve afectada y el esfuerzo es colectivo, y, por otro lado, se logra de
manera mas eficaz a través de incentivos al cambio o penalizaciones de conductas nega-
tivas.
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Por otro lado, emerge con mayor fuerza en el contexto actual el desarrollo de lineas de
intervencion orientadas a alcanzar una transicion justa, mediante el establecimiento de al-
gun tipo de ayudas o incentivos economicos, que premien la adopcion de este tipo de con-
ductas, y/o compensen el sobrecoste de las mismas.

Uno de los ejes centrales a los que ha de prestarse atencién es la atribu-
cion de responsabilidades en el proceso, y los mecanismos de gobernanza:
se observa una tendencia a reducir la atribucion de la responsabilidad en
la gestion del proceso de transicion ecoldgica a la ciudadania.

En esta nueva edicion se observa como la proporcion de poblacién que considera
que la ciudadania ha de asumir una elevada responsabilidad en la toma de
decisiones en el proceso de transicion justa se reduce en 7 pp., siendo
considerada no obstante por el 77% de la poblacion; mientras se incrementa
ligeramente la concebida para la administracion en sus diversos niveles.

Si bien la mayoria de la poblacion (65%) considera que las opiniones de la
poblacion apenas son tenidas en cuenta en la toma de decisiones en los
procesos de transicion ecoldgica, la proporcion de las personas criticas en este
sentido ha disminuido ligeramente en este afio (4 pp.).

En consonancia con los datos apuntados, parece reafirmarse la tendencia a una
minoracion del papel atribuido a la ciudadania en términos de gobernanza, que
se evidencia en un descenso de 18 pp. en la proporcion de personas que
considera que el proceso de transicion ecoldgica en los territorios ha de venir
acompaiiado de un proceso colectivo, donde la poblacién debe participar en la
definicion y ejecucion del modelo de desarrollo. Estos datos contribuyen a
reforzar de alguna manera la idea de la tendencia a la delegacion de la
responsabilidad en las instancias administrativas y técnicas y a un proceso de
distanciamiento de la poblacion de estos procesos.

Si bien no parece observarse una opinion piblica muy informada y docu-
mentada en torno a las politicas publicas puestas en marcha, si se atishan
ciertas tendencias en los grados de aceptacion o rechazo de determinadas
lineas de actuacion a futuro a las que ha de prestase atencion.
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La mayor parte de la poblacion aprueba las actuaciones puestas en marcha hasta
ahora para frenar el cambio climatico (reciclaje, rehabilitacion energética, sensibiliza-
cion); siendo las relativas a los impuestos ambientales y la fijacion de areas de bajas
emisiones las que ofrecen mayor resistencia (35% y 22%), aquellas que de alguna ma-
nera afectan a nuestro poder adquisitivo o que mas directamente limitan ciertas pautas
de movilidad.

En términos generales, la poblacion es mas proclive a apoyar en los diferentes ambitos
de actuacion medidas de fomento de determinados sectores a través de las subven-
ciones, que a medidas punitivas a través del establecimiento de impuestos o de res-
tricciones o prohibiciones (lo cual es aplicable especialmente al caso del coche eléc-
trico o las macrogranjas). Las medidas de sensibilizacion o concienciacion también
se sitian entre las que mayores apoyos reciben.

En politica medioambiental, tal y como sefialan Orriols y Galindo (2022), “las y los
espafioles nos caracterizamos por actitudes poco consistentes: admitimos que existe un
problema, aceptamos en términos generales politicas de subvenciones, pero nos
resistimos a cambiar nuestros habitos, forma de actuar o a pagar mas impuestos”.

Para desarrollar politicas de actuacion que obtengan un elevado consenso social es nece-
sario generar procesos de participacion social orientados a la bisqueda de soluciones
que impliquen un esfuerzo compartido. El empleo de modelos y escenarios, constituye una
buena férmula para atishar futuros posibles y limitar el rango de incertidumbre en el que
NOS Movemos.

En términos generales, el proceso de transicion se sigue considerando mas
una oportunidad que una amenaza.

En 2023 el proceso de transicion se considera mas una oportunidad (52%) que una
amenaza (17%) y esta percepcion positiva mejora en un escenario de largo plazo
(67% frente a 13%). No obstante, en el corto plazo se ha reducido la proporcion de
personas que percibe el proceso como una oportunidad (4 pp.), incrementandose las
personas que dudan entre que sea una amenaza o una oportunidad.

Por otro lado, se han analizado las sensaciones que despierta este proceso entre la
poblacién espaiiola. En términos generales, se observa una percepcion ambivalente,
que apunta a cierto desconcierto ante las implicaciones de este proceso. No obs-
tante, de forma mayoritaria se sigue asociando a conceptos con connotaciones “ne-
gativas”, vinculadas al desconocimiento y falta de informacién al respecto (impoten-
cia, incertidumbre, desconfianza); y, por otro lado, una parte relevante de la poblacion
alude cada vez mas a la “esperanza” que implica su implantacion.
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2.2. Edad, habitat y regiones de residencia, variables determi-

nantes de la percepcion

2.2.1. Diferencias por edad

La percepcion de los grupos etarios en torno al cambio climatico varia en algunas dimen-
siones considerablemente atendiendo a su edad, aunque no siempre quiza en la direccion
que cabria esperar.

Se produce un ligero descenso de la creencia en la existencia del cambio clima-
tico conforme aumenta la edad, es decir, a mas edad es menor la proporcién de
personas que cree que el cambio climatico esta sucediendo. Pese a esta tenden-
cia, el 80% de la poblacion de 65 0 mas afos esta segura de que es un cambio
que estd ocurriendo. El grupo etario mas joven (de entre 18 y 30 afios) es el que
mayor nivel de seguridad expresa (90%). Mientras en otros grupos se produce un
descenso entre 2022 y 2023, en este grupo se mantiene estable la proporcion, lo
que hace albergar esperanzas.

Atendiendo a la edad, se observa una mayor sensibilidad a nivel general, por
parte de la poblacion mas joven frente a la poblacion de mayor edad. Destaca la
preocupacion de las y los jovenes entre 18-30 afios por las temperaturas extre-
mas (78,8%) frente a la poblacién de 65 o més afios (69,8%).

Las personas mas jovenes son especialmente criticas respecto a otros grupos de
edad con el papel de la industria como principal causante de los problemas me-
dioambientales.

Es claro y contundente el apoyo de la poblacion mas joven a las politicas de lu-
cha contra el cambio climatico (76%), diez puntos porcentuales por encima del
resto de grupos de edad.

Es por ello que parece evidente la necesaria sensibilizacion de la poblacion de los
grupos de mayor edad, a partir de los 50 afios en torno a la emergencia de actuacion en
materia de cambio climatico, al objeto de generar un consenso social en esta materia.

Si bien la poblacidon mas joven es clara conocedora del cambio climético, de los
impactos medioambientales, respecto a los que es especialmente sensible, expre-
sando un apoyo diferencial respecto a otros grupos de edad a la lucha contra él,
la mayor parte de las personas mas jovenes confiesan desconocer el significado
del concepto de transicion ecoldgica.

Una vez clarificado este concepto, la poblaciéon mas joven se revela como la po-
blacion sin duda mas consciente del impacto positivo que la transicion ecoldgica
puede tener en términos medioambientales.

Por otro lado, la poblacion mas joven muestra un espiritu menos critico con los
mecanismos de gobernanza instaurados y con el papel jugado por la ciudadania
en la toma de decisiones; una desafeccion que también parece venir asociada a
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una mayor distancia de estos procesos y/o desconocimiento de los mismos. No
obstante, es el grupo de edad en el que se produce una mayor demanda de desa-
rrollo de procesos participativos que cuenten con la poblacion.

e Engeneral, las personas de entre 65 o mas afios son las mas dispuestas a contri-
buir con sus comportamientos para favorecer la lucha contra el cambio clima-
tico, sobre todo cuando implica un “esfuerzo econémico”. Las personas de entre
18-30 afios son las que presentan mayor disposicion a instalar placas solares en
su vivienda, comprar productos de segunda mano o reutilizar electrodomésticos
antiguos (comportamientos netamente ahorradores).

e Encontra de lo que quiza cabria esperar, el apoyo a las actuales medidas de in-
tervencion en la lucha contra el cambio climatico es sustancialmente mas claro
entre las personas de mayor edad, que muestran un apoyo contundente a la inter-
vencion en este sentido, que se modera en otros grupos de edad, entre los que no
se observan tantas diferencias.

El proceso de transicion ecoldgica es un proceso de gran calado que afecta a toda la so-
ciedad, pero que repercutira de manera especial en las generaciones actuales de jovenes;
es por ello que resulta fundamental poner el foco de actuacién en su percepcion y actitu-
des. El éxito del desarrollo de una transicion justa pasa necesariamente por una incorpo-
racion en la construccion de soluciones y toma de decisiones de las generaciones mas
jovenes. Su participacion en el proceso es ademas fundamental, pues se ha evidenciado
su mayor interiorizacion de los valores medioambientales que son necesarios para impul-
sar el cambio de mentalidad en los patrones de produccién y consumo hacia modelos
mds sostenibles.

2.2.2. Diferencias por habitat de residencia

La percepcidn de la poblacidn varia en funcidn del tamafio de habitat de residencia de las
personas, lo que construye un imaginario diverso en torno a la transicion ecoldgica, que
parece estar generando una brecha de polarizacion territorial. No obstante, esta brecha
aparece algo mas atenuada que en la anterior edicion.

La poblacion de entornos rurales se siente, en términos generales, mas impotente y des-
concertada ante el proceso de transicion energética, lo que apela a una mayor necesidad
de informacion sobre el proceso y sus impactos de la ciudadania de estos entornos.

e Lasensibilidad en torno a los problemas ambientales que son causados por efecto
del cambio climatico cambia ligeramente en funcion del tamaiio del habitat de
residencia: asi, la poblacion del ambito rural se muestra algo mas sensible que la
media al problema de la sequia, mientras se muestra menos preocupada por el
problema de los fendémenos meteoroldgicos extremos, siendo no obstante este el
problema que mas les preocupa. En el ambito rural es donde se localiza el mayor
porcentaje de poblacion que no esta preocupada por ningiin efecto en particular
(9,2%); de aqui se deriva una sensacion de cierto desconcierto ante este fenémeno
en una parte de su poblacion.
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e En el mundo rural destaca el alto nimero de personas que no identifican ningin
sector productivo de su entorno como causante del cambio climatico (14%) en
relacion con otros territorios. Comparando con los resultados de 2022, cabe destacar
la disminucion entre las personas del mundo rural que achacan la responsabilidad al
sector agricola y ganadero, pasando de un 21% a un 16% en el 2023.

e Lapoblacidn residente en las ciudades de mayor tamano es la mas consciente del
potencial impacto positivo de la transicion ecoldgica en términos medioambientales.

o El apoyo al impulso de las energias renovables disminuye entre la poblacion
residente en los municipios de caracter mas rural (entre 5y 8 pp.), mas sensibles de
nuevo al potencial impacto ambiental y sobre la fauna de las renovables, asi como al
impacto visual; mientras la poblacién de entornos urbanos es mas sensible en el caso
de las placas solares a los potenciales impactos sobre la seguridad y salud.

e Lapoblacion del entorno rural muestra una mayor disposicion a asumir los costes
derivados del consumo de productos ecolégicos que la poblacion de los entornos
urbanos, pero ofrecen mas resistencias, seguramente derivadas de las dificultades de
comunicacion, a utilizar el transporte publico, o a instalar placas solares.

e Ladisminucion generalizada en la implicacion de la ciudadania en la gestion del
cambio climatico y su deseo de participacion respecto a la anterior edicion se hace
especialmente evidente en el entorno rural. Asi, en los entornos mas rurales, de
menos de 5.000 habitantes el 47% cree que debe hacerse a través de cauces
participativos, frente al 54% de aquellas poblaciones de mas de 1 millén de
habitantes.

e Sibien no se observan diferencias relevantes en el apoyo a unas u otras politicas
puestas en marcha, si se constatan diferencias en todas aquellas medidas
relacionadas con el coche eléctrico: por un lado, se produce un menor apoyo al
fomento del coche eléctrico en el medio rural (diferencia de 10 pp. con las personas
residentes en ciudades de mas de un millén de habitantes); mientras en las grandes
urbes se observa el mayor apoyo al establecimiento de areas de bajas emisiones
para dificultar el transporte privado (66%, lo que supone 14 pp. por encima de las
areas rurales) y a la adopcion de restricciones de circulacion a vehiculos
contaminantes (55% frente a una media de 47%).

o Adiferencia del afio anterior, no se observan diferencias en la percepcion global del
impacto del proceso de transicion ecoldgica en funcién del habitat de residencia, si
bien en el entorno mas urbano quiza se percibe un ligero mayor optimismo, al
considerar el proceso en mayor medida como una oportunidad.

Estas diferencias a la hora de percibir el proceso de transicion ecoldgica deben ser
abordadas y atendidas para que no profundice en la polarizacién basada en formas de
vida diversas. En definitiva, atender esta diversidad, focalizando en las preocupaciones
de la poblacion de uno u otro habitat es fundamental para una estrategia de desarrollo
de la transicion ecoldgica exitosa y armonica.
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2.2.3. Diferencias por region de residencia

La region de residencia de la poblacion también constituye una variable clave a la hora de
entender las diferencias de percepcion: la poblacién de las Comunidades del Centro Pe-
ninsular (Castilla y Ledn, Extremadura y Castilla La Mancha) sigue siendo la que muestra
un mayor descreimiento sobre el cambio climatico, una vision menos optimista sobre
las oportunidades que ofrece a la sociedad, con una mayor proporcion de personas in-
movilistas. Un perfil que en esta edicién también se detecta en la region vasco-navarra-
riojana-aragonesa.

La poblacion de la Cornisa Cantabrica sigue siendo la mas reticente a la instalacion de
las renovables.

En esta edicion la poblacién de la Comunidad de Madrid se desmarca respecto a la me-
dia en algunas dimensiones de analisis; asi muestra una menor creencia en el cambio cli-
matico y se convierte en la regidn en que se detecta la menor proporcion de personas de
poblacidn que considera una prioridad la actuacion frente al cambio climatico.

e Lacreencia en la existencia del cambio climatico es mayor en 2023 en las regiones
del norte peninsular, el Litoral Mediterraneo y las islas, a 10 puntos porcentuales de
su reconocimiento en las CC.AA. del Centro peninsular y Andalucia; encontrando la
menor proporcion de personas que lo reconocen en la Comunidad de Madrid.

e La priorizacion de actuacion en la lucha contra el cambio climatico es de nuevo
sustancialmente mayor a la media entre la poblacion que reside en el Litoral
Mediterraneo, y ha crecido de manera sustancial entre la poblacion residente en las
CC.AA. del Centro peninsular, mientras llama la atencion que es entre la poblacion de
la Comunidad de Madrid donde se detecta la menor proporcion de apoyo a este tipo
de politicas.

e Lasregiones en las que se detecta mas poblacion desconocedora del concepto de
transicion ecoldgica siguen siendo Andalucia, a la que se suman las comunidades
del litoral mediterraneo. A pesar de las actitudes mencionadas es en la Comunidad
de Madrid donde se encuentra la mayor proporcion de personas que sefialan conocer
este concepto.

e Lapoblacidn residente en el centro peninsular vuelve a ser la que en menor medida
siente que su empleo puede verse amenazado por el proceso de transicion ecoldgica,
siendo la poblacion andaluza y la residente en las comunidades del Pais Vasco,
Aragon y La Rioja, aquellas en las que su poblacion ve mas amenazada el empleo.

e Lasregiones donde se localiza la menor proporcion de poblacion que visualiza los
impactos positivos medioambientales de |a transicion ecoldgica son la region vasco-
navarra-riojana-aragonesa y la del centro peninsular, a diez puntos de diferencia con
las regiones mas optimistas.

e Las comunidades del centro peninsular junto al Pais Vasco, Navarra, La Rioja y
Aragon son las regiones en las que su poblacion percibe en menor medida que este
proceso constituye una oportunidad para la sociedad, y por tanto visualizan en menor
medida su potencial impacto positivo. La poblacidn residente en la Comunidad de
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Madrid y las regiones insulares, son las que visualizan en mayor proporcion el proceso
como una oportunidad en ambos escenarios, y que consideran que el impacto de la
transicion energética en sus territorios puede ser positivo.

e Se confirman algunas tendencias territoriales respecto al diferente apoyo al impulso
de las diversas fuentes de energia. Asi el apoyo a las renovables sigue siendo menor
a la media, especialmente respecto a la energia eélica, en la Cornisa Cantabrica (8
puntos porcentuales por debajo de la media), y en menor medida en el caso de los
biocombustibles (5 puntos por debajo). El apoyo a la energia solar y edlica es
superior a la media en algunas de las regiones que mas energia producen en ambos
casos (Andalucia y Canarias y Baleares respectivamente).

Por otro lado, el apoyo a la energia nuclear se sigue situando por encima de la media
en el caso de la Comunidad de Madrid (6 pp.).

La poblacion del centro peninsular de nuevo es la region que apoya en mayor
proporcion que la media los derivados del petréleo (5pp.)

e Analizando el apoyo a las politicas destinadas a frenar el cambio climatico se ob-
serva como la poblacion de las regiones del Pais Vasco-La Rioja-Navarra y Aragon
ofrece mas resistencia al establecimiento de areas de bajas emisiones, y de impues-
tos, mientras el polo opuesto se detecta en las regiones insulares, donde se produce
el mayor apoyo a estas actuaciones.

Ante esta situacion, seria importante generar estrategias formativas e informativas
orientadas especificamente a aquellas regiones donde existe mayor confusion o
desconocimiento en torno al proceso de transicion ecoldgica. Este seria el caso de la
poblacién residente en las comunidades del centro peninsular, y de acuerdo con los
datos del afio 2023 también el litoral mediterraneo; pero también en el analisis de los
determinantes en determinadas regiones emergentes como el Pais Vasco-La Rioja-
Navarra y Aragon, que muestran mayor resistencia al proceso de transicion ecoldgica en
tanto visualizan en menor medida los beneficios que se derivan de su implantacion.
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2.3. Perfiles en funcién de la percepcion en torno a la transicion
ecolégica

En el ultimo aiio habria crecido entre la poblacion el perfil de las denominadas personas
“inmovilistas” (en 6 pp., pasando a representar el 16% de la poblacién), un perfil al que prestar
especial atencion por ser el mas reacio a las transformaciones que implica el proceso de
transicion ecoldgica, tanto en términos individuales como colectivos y por las narrativas que
pueden generar para generar confusion y desaliento, especialmente entre las personas menos
informadas.

Entre el resto de personas clasificables en la tipologia definida, el grupo mas numeroso es el
de las personas que tienen una aparente percepcion muy positiva del proceso de transicion
ecoldgica y de sus impactos (“optimistas”), pero que en la practica son algo mas resistentes
a adoptar comportamientos sostenibles medioambientalmente hablando.

Por otro lado, el grupo de las personas “pragmaticas” (23%) revelan cierto escepticismo
respecto a los impactos positivos de la transicion y las politicas orientadas a frenar el cam-
bio climatico, pero estan dispuestas a adoptar en mayor medida todo tipo de comportamien-
tos proambientales, y son mas criticos con las fuentes de energias no renovables.

e Enconsonancia con los analisis por variables, se observa la necesidad de prestar
especial atencion a la sobrerrepresentacion de los perfiles de personas inmovilistas en
el centro peninsular, la Cornisa cantabrica y las comunidades vasco-navarra-riojana y
aragonesa.

e Enlos municipios mas rurales, de tamafio mas reducido, se observa la mayor proporcion
de personas que no tendrian un discurso articulado en torno a la transicién energética.
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3. ANEXO METODOLOGICO

La metodologia utilizada para llevar a cabo los objetivos del estudio combina diferentes téc-
nicas de estudio cuantitativo. A continuacion, se presenta el disefio y la distribucion mues-
tral de la encuesta y las técnicas de analisis multivariante utilizadas.

3.1. Encuesta sobre la percepcion social de la transiciéon ecolo6-
gicay energética

Con el objetivo de estudiar |la percepcion social sobre la transicion ecoldgica y energética en
Espafia se ha disefiado una encuesta de caracter personal y andnimo. En concreto, se han
realizado 3.019 encuestas a la poblacion espaiiola mediante una muestra representativa
con cuotas relativas a las variables sexo, edad y Comunidad Autonoma de residencia.

Tal y como puede observarse en la ficha técnica del estudio, las encuestas fueron realizadas
a través del método mixto del sistema teléfonico-CATI (Computer Assisted Telephone Inter-
viewing) y online-CAWI (Computer Assisted Web Interviewing). Para este tamafio muestral, el
porcentaje de error queda fijado en + 1,78% con un nivel de confianza del 95%.

llustracion 6. Ficha técnica del estudio.

AMBITO: Espafia

UNIVERSO: Poblacion residente en Espana con edad igual o superior a 18 afos.

MUESTRA: 3.019 encuestas. Muestra realizada a través de un muestreo aleatorio con varias estratificaciones
en funcion de las variables CCAA, sexo, edad, y tamafio de municipio de residencia.

FECHAS DE TRABAJO DE CAMPO: Encuesta realizada durante los meses de octubre y noviembre de 2023.
METODOLOGIA: Entrevistas telefonicas mediante CATI (75%, 2264 encuestas) y CAWI (25%, 755 encuestas)

ERROR MUESTRAL: con un tamario de 3.019 entrevistas, se considera que el error muestral queda fijado en
el = 1,78%, para un nivel de confianza del 95%.

Con los datos obtenidos de la encuesta se ha realizado, en primer lugar, un analisis descrip-
tivo que, mas tarde, ha sido complementado con un analisis explicativo e interpretativo a
través de un analisis multivariante.

A continuacidn, se presenta la distribucion muestral de la poblacién espafiola en funcién de
las principales variables sociodemograficas: Comunidad Auténoma de residencia (junto con
la agrupacion territorial realizada), tamafio del habitat, sexo, edad, situacién laboral, nivel de
estudios (junto con una agrupacion realizada) y situacién econémica del hogar.
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Tabla 14. Distribucion muestral segiin Comunidad Auténoma de residencia.

Comunidad Autonoma de residencia

Andalucia

Aragon

Asturias, Principado de
Balears, Illes

Canarias

Cantabria

Castillay Ledn

Castilla - La Mancha
Catalufia

Comunitat Valenciana
Extremadura

Galicia

Madrid, Comunidad de
Murcia, Regién de
Navarra, Comunidad Foral de
Pais Vasco

Rioja, La

591

91
65
85
142
42
158
141
455
331
68
175
404
106
48
144
13

18,3%
3,0%
2,2%
2,8%
4,7%
1,4%
5,2%
4,7%
15,1%
11,0%
2,3%
5,8%
13,4%
3,5%
1,6%
4,8%
0,4%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta.

Tal y como puede observarse en la tabla anterior, algunas de las Comunidades Auténomas
presentan tamafios muestrales muy bajos, pudiendo afectar a la explicacion y la inferencia
de los datos. Es por ello que, se han agrupado distintas Comunidades Auténomas siguiendo

tres principales fuentes:

e La Nomenclatura de Unidades Territoriales para Estadisticas (NUTS-1)¥" con la que

trabaja el Eurostat,

e La propuesta de regionalizacion climatica de Espafia simplificada realizada por la
Agencia Estatal de Meteorologia (AEMET)s,

e LaEncuesta de Poblacion Activa realizada por el Instituto Nacional de Estadistica

donde se muestra la distribucion de los activos por sector econémico y provincia®.

17 https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-manuals-and-guidelines/-/ks-gq-20-092

18 https://www.aemet.es/es/idi/clima/escenarios_CC
19 https://www.ine.es/jaxiT3/Tabla.htm?t=3994
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Esta misma agrupacion fue utilizada en el estudio anterior sobre la percepcion social sobre
la transicion ecoldgica en Espafia 2022-23, lo cual ha permitido la comparacidn entre los re-
sultados de ambos estudios. De esta manera, la distribucion territorial de la muestra es la
siguiente:

Tabla 15. Distribucion muestral segun la agrupacion territorial realizada.

Agrupacion de territorios m_

Andalucia 18,3%
Comunidad de Madrid 404 13,4%
Centro peninsular (Castilla y Ledn; Castilla La Mancha; Extremadura) 367 12,2%
Cornisa Cantdbrica (Galicia, Asturias, Cantabria) 282 9,3%
Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon 296 9,8%
Litoral Mediterraneo (Catalufia, Com. Valenciana, Murcia) 892 29,5%
Islas Canarias y Baleares 227 7,5%

N N BTN

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta.

Tal y como puede observarse en la tabla anterior, la agrupacion realizada hace que la distri-
buciodn territorial sea mas homogénea, aunque algunas agrupaciones continian teniendo ba-
ses relativamente pequefias como los territorios insulares de Canarias y Baleares (227), la
Cornisa Cantdbrica (282 encuestas), y Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon (296).

A continuacidn, se explica de manera detallada cada una de las agrupaciones realizadas:

e En primer lugar, Andalucia y la Comunidad de Madrid no se han agrupado con nin-
guna otra Comunidad Auténoma debido a su amplia muestra y poblacién, asi como
por tener caracteristicas comunes correspondientes al clima y a los sectores eco-
ndémicos mayoritarios.

e Laregion del Centro Peninsular proviene de la agrupacion de las autonomias de Cas-
tilla La-Mancha, Castillay Ledn y Extremadura, éstas se han agrupado por tres princi-
pales razones: debido a que son regiones con porcentajes de distribucion muestral
bajos; por tener en comun un clima mediterraneo continental; y por ser regiones que
comparten actividad econémica, sobre todo, en el sector agricola e industrial.

e Enlaagrupacion de la Cornisa Cantabrica estarian integradas las autonomias de Ga-
licia, Principado de Asturias y Cantabria debido, principalmente, a sus caracteristicas
comunes en términos climaticos (clima ocednico) y en actividad econémica.

e Pais Vasco, Navarra, La Rioja y Aragon se han integrado en una misma agrupacion
territorial, principalmente por sus tamafios muestrales bajos y por compartir aspec-
tos comunes en términos econoémicos, siendo regiones altamente industrializadas.
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e Lasregiones de Catalufia, Comunidad Valenciana y Region de Murcia se han inte-
grado en la agrupacion del Litoral Mediterraneo, principalmente por sus caracteristi-
cas comunes relacionadas con el clima mediterraneo.

A continuacidn, se presenta la distribucion de la muestra segun las variables sociodemogra-
ficas de sexo, edad, ocupacion, estudios terminados, nivel de estudios agrupado, tamafio ha-
bitat y situacion econdmica.

Tabla 16. Distribucion muestral seguin sexo.

- SlSeo | Freouencia | %

Hombre 1482 49,1%
Mujer 1537 50,9%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta.

Tabla 17. Distribucion muestral segin tramos de edad.

18-30 afios 14,5%
31-49 afios 1.066 35,3%
50-64 afios 793 26,3%
65 afios 0 mas 721 23,9%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta.

Tabla 18. Distribucion muestral segun ocupacion.

$3. ¢Esta trabajando en la actualidad? W_

Si 1.750 58,0%
No 1.269 42,0%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta.
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Tabla 19. Distribucion muestral segun nivel de estudios terminados.

S4. Nivel de estudios terminados m-

No sabe leer o escribir 0,1%
Estudios primarios sin completar (fue pocos afios a la escuela) 89 2,9%
Estudios primarios: Bachiller Elemental, EGB, ESO completa, Graduado 553 18.3%
escolar 13 7%

Estudios secundarios: Bachiller superior, BUP, Bachiller LOGSE, COU,

. L . 559 18,5%
PREU, FPI, FP grado medio, Oficialia Industrial
Estudios de FPII, FP superior, Maestria industrial o equivalente, Conserva- 0
o o 550 18,2%
torio, Diplomatura, Ingenieria Técnica
Estudios de Grado, Licenciatura, Arquitectura superior, Ingenieria supe- 952 31 5%
rior o equivalente o
Posgrado, masteres y doctorado 303 10,0%
NC 11 0,4%

N B YT YT

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta.
Con el objetivo de simplificar el analisis segun nivel de estudios, se ha realizado la siguiente
agrupacion:

n o u

e Las categorias “No sabe leer o escribir”, “Estudios primarios sin completar (fue po-
cos afios a la escuela) y “Estudios primarios: Bachiller Elemental, EGB, ESO com-
pleta, Graduado escolar” se han agrupado en una misma categoria llamada “Sin estu-
dios o con estudios primarios”.

e Lacategoria “Estudios secundarios” se mantiene sin agrupar.

o Elresto de categorias referidas a estudios de formacidon profesional, estudios de
grado y posgrado han sido agrupados en una nueva categoria llamada “Estudios su-
periores”.

e En esta agrupacion no se tienen en cuenta los “No contesta” (NC).

Tabla 20. Distribucion muestral segun la agrupacion de nivel de estudios terminados.

Nivel de estudios agrupados W_

Sin estudios o con estudios primarios 21,4%
Estudios secundarios 559 18,6%
Estudios superiores 1.805 60,0%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta.
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Tabla 21. Distribucion muestral segtn tamafio de habitat.

Menos de 5.000 habitantes 12,3%
Entre 5.001 y 20.000 habitantes 527 17,5%
Entre 20.001 y 80.000 habitantes 725 24,0%
Entre 80.000 y 250.000 habitantes 598 19,8%
Entre 250.001 y 1 millén de habitantes 481 15,9%
M4ds de 1 millon de habitantes 318 10,5%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos de la encuesta.

Tabla 22. Distribucion muestral segun situacion econémica.

$5. En qué medida su unidad familiar tiene dificultades economi-
cas para llegar a fin de mes

La mayor parte de los meses 16,3%
De vez en cuando 768 25,4%
Nunca o casi nunca 1.733 57,4%
NC 27 0,9%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la encuesta.

3.2. Analisis multivariante

De manera complementaria al andlisis descriptivo de los resultados de la encuesta, se ha
realizado un analisis de conglomerados o clusteres con el objetivo de identificar una tipolo-
gia de perfiles y actitudes de la poblacidn espafiola ante el proceso de transicién ecoldgica.
Este analisis multivariante, se ha dividido en tres fases:

e Una primera fase exploratoria en la que se han identificado las variables que en ma-
yor medida dimensionan, clasifican y perfilan la muestra.

e Una segunda fase en la que se ha reducido las dimensiones de dichas variables a tra-
vés de un andlisis factorial.

e Y una Ultima fase, centrada en la consecucion del andlisis de conglomerados para
terminar de definir los perfiles de la poblacién espafiola generados.
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a)  Fase exploratoria

La primera fase se ha basado en la identificacion de qué variables dimensionan y clasifican
en mayor medida la muestra, con el objetivo de seleccionar aquellas variables que seran in-
cluidas en el andlisis de clusteres. Para seleccionar estas variables, en primer lugar, se ha
tenido en cuenta la distribucion de las variables obtenidas en el analisis descriptivo reali-
zado previamente, observando qué variables generaban mas acuerdo o desacuerdo entre la
poblacion espafiola.

En segundo lugar, se ha realizado una matriz de correlaciones bivariadas, seleccionandose
aquellas variables que tuvieran valores R mayores o iguales $0,3.

Por otro lado, se utilizo como referencia las variables del analisis factorial realizado en el
estudio anterior (2022-23), con el propésito de obtener perfiles comparables de un afio a
otro.

Tras este analisis preliminar y exploratorio se han seleccionado un total de 5 preguntas del
cuestionario que representan 17 variables. Estas preguntas se refieren a los efectos que
podria tener el proceso de transicion ecoldgica en su entorno mas cercano en cuanto a la
generacion de nuevos empleos y a los ya existentes en su zona; en los impactos medioam-
bientales y la salud de su entorno; el grado de acuerdo con una serie de fuente de energias;
la disposicion de los participantes a adoptar una serie de comportamientos; y, finalmente, la
valoracidn del proceso de transicion ecoldgica a corto y largo plazo.

Tabla 23. Variables seleccionadas de la matriz de correlaciones.

P6. Pensando en su entorno mas cercano, ;de qué manera cree que este proceso de transicion va a afectar

a su entorno en lo relativo a:?
P6_1 La generacién de nuevos empleos
P6_2 Los empleos existentes actualmente en la zona

P8. Y pensando en los impactos medioambientales y la salud, ;de qué manera cree que este proceso de

transicion va a afectar a su entorno en lo relativo a:?

P8_1  Mejora de la biodiversidad animal y vegetal
P8_2  Reduccidn de la contaminacion del aire.
P8_3  Reduccidn de la contaminacion del agua.

P8_4  Disminucién de la sequia y mejora de los recursos hidricos

Freno a las temperaturas mas extremas y los fenémenos meteoroldgicos extremos (vientos, lluvias
torrenciales, etc.)

P8_8 Mejora de la salud de la poblacién

P8_5

P9. Digame en qué medida esta de acuerdo o en desacuerdo con que se impulsen las siguientes fuentes de

energia en Espaia

P9_1  Energia solar

P9_2  Energia edlica (molinos de viento)
P9_5 Gas natural

P9_6  Derivados del petrdleo (gasolina, diésel)
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P12. A continuacion, le voy a plantear una serie de medidas, y me gustaria saber en qué medida estaria dis-

puesto/a a adoptar las siguientes actuaciones:

Estaria dispuesto/a pagar mas por una fuente de energia (en mi hogar, para mi vehiculo, etc.) que
fuera menos contaminante

P12_4

P12_5 Estoy dispuesto/a a comprar productos ecoldgicos y de mi entorno, aunque sean mas caros.

Estaria dispuesto/a a pagar mas impuestos para facilitar que el proceso de transicion ecoldgica sea
mas justo para toda la sociedad.

P20. En definitiva, ;como valora en conjunto este proceso de transicion ecoldgica en el corto plazo y en el

P12_6

largo plazo?

P20_1 A corto plazo
P20_2 Alargo plazo

b) Anilisis factorial

Debido a la gran cantidad de variables seleccionadas, se ha realizado un analisis factorial
con el objetivo de reducir la dimension de las 17 variables nombradas con anterioridad. Con-
cretamente se ha realizado un analisis factorial con el método de extraccion de componen-
tes principales.

Tal y como puede observarse en la siguiente tabla, las pruebas de KMO y la esfericidad de
Bartlett permiten concluir que el modelo es valido, dado que el valor de la prueba KMO es
superior a los 0,8 puntos y la esfericidad de Bartlett es significativa, por lo que se rechaza la
hipétesis nula y se confirma que es posible explicar los pares de relaciones entre variables,
por terceras variables.

Tabla 24. Prueba de KMO y Bartlett.

Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacion de muestreo 0,875
Aprox. Chi-cuadrado 18525,026

Prueba de esfericidad de Bartlett “ 136

. sig. 0,000

Fuente: Elaboracidn propia a partir del anélisis multivariante realizado.
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A continuacidn, se muestran los componentes generados y seleccionados del analisis facto-
rial junto con la varianza total que explica cada uno de ellos. En concreto, se han generado
un total de 17 componentes, de los que se han seleccionado los 6 primeros. Estos 6 compo-
nentes explican un total del 75% de la varianza de las 17 variables introducidas en el anali-
sis. Por lo tanto, el modelo es significativo y se sitta en niveles altos de explicacion?.

Tabla 25. Varianza total explicada.

Niimero del Sumas de cargas al cuadrado de la extraccion Sumas de cargas al cuadrado de la rotacion
1 5,853 34,427 34,427 4,445 26,144 26,144
2 2,071 12,181 46,608 2,174 12,787 38,931
3 1,426 8,388 54,996 1,593 9,369 48,3
4 1,299 7,642 62,638 1,546 9,095 57,395
5 1,087 6,397 69,035 1,531 9,008 66,403
6 1,011 5,946 74,981 1,458 8,579 74,981

Fuente: Elaboracidn propia a partir del anélisis multivariante realizado.

La suma de cargas al cuadrado de la extraccion muestra los porcentajes de varianza expli-
cada por cada componente o factor extraido del andlisis. Con la finalidad de facilitar la inter-
pretacion de los factores, se ha realizado una rotacion de la matriz factorial, forzando a las
variables a definirse mas en una dimension u otraz. En concreto, se aplico el método de ro-
tacion Varimax con normalizacion Kaiser, del cual se obtiene un modelo factorial ajustado
donde el primer factor explica un 26% de la varianza, el segundo un 12%, el tercero y el resto
un 9%.

A continuacidn, se muestra el grafico de sedimentacion del analisis factorial realizado. Tal y
como puede observarse, a partir del sexto componente comienza la nivelacién de los sedi-
mentos, confirmandose la seleccidn de factores.

20 M2 Angeles Cea D'Ancona. Metodologia Cuantitativa: Estrategias y Técnicas de Investigacién Social. Madrid: SIN7TESIS,
2004.
21 fdem.
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Grafico 48. Grafico de sedimentacion del modelo factorial

Fuente: Elaboracidn propia a partir del analisis multivariante realizado.

Para terminar con el analisis factorial, se muestra la matriz del componente donde se indica
qué variables son las que mas influyen en cada componente extraido (marcados en verde
dentro de la tabla):

Tabla 26. Matriz de componentes del analisis factorial.

_ 12 |3 45 |6

P6_1. La generacion de nuevos empleos 0,296 0,144 0,088 0,119 = 0,795 -0,063
P6_2. Los empleos existentes actualmente en la zona 0,223 0,117 0,015 0,091 0,86 0,003
P8_1. Mejora de la biodiversidad animal y vegetal 0,776 0,1 0,078 0,17 0,165 -0,032
P8_2. Reduccidn de la contaminacién del aire. 0859 0,063 0,116 0,087 0,135 -0,059
P8_3. Reduccidn de la contaminacidn del agua. 0,882 0,06 0,705 0,086 0,113 -0,016

P8_4. Disminucion de la sequia y mejora de los recursos hidricos 0,85 0,101 0,075 0,064 0,13 0,026

P8_5. Freno a las temperaturas mds extremas y los fenémenos

o 0817 0,1 0,034 0,063 0,09 0,03
meteoroldgicos extremos

P8_8. Mejora de la salud de la poblacion 0,792 0,122 0,11 0,185 0,128 -0,023
P9_1. Energia solar 0,143 0,119 086 0,099 0,013 -0,045
P9_2. Energia eélica (molinos de viento) 0,149 0,065 0859 0,077 0,076 0,046
P9_5. Gas natural 0,054 0,04 0,06 -0,009 0,025 0,873
P9_6. Derivados del petréleo (gasolina, diésel) -0,089 -0,19 -0,115 -0,099 -0,081 0,815

P12_4. Estaria dispuesto/a pagar mds por una fuente de energia

que fuera menos contaminante 0109 O | e

P12_5. Estoy dispuesto/a a comprar productos ecolégicos y de
mi entorno, aunque sean mas caros.

P12_6. Estaria dispuesto/a a pagar mas impuestos para facilitar
que el proceso de transicion ecoldgica sea mas justo paratodala 0,153 0,795 0,086 0,154 0,09 -0,076
sociedad.

P20_1. A corto plazo 0209 0,188 0075 0808 0,133 -0,068
P20_2. A largo plazo 0,185 0121 0,114 0,849 0,071 -0,046

008 0811 0069 0064 0,063 -0056

121



Fuente: Elaboracidn propia a partir del analisis multivariante realizado.

Los valores resultantes en la matriz de componente rotado permiten asociar cada una de las
variables a los factores, segun el valor absoluto mas alto. Asi, los componentes extraidos del
analisis factorial realizado presentan las siguientes caracteristicas:

e El primer componente, explica el 26% de la varianza y representa la percepcion mas
optimista del efecto de la transicion ecolégica en el medio ambiente. Tiene valores
significativos (mayores a 0,1) y positivos en las variables de efecto de la transicion
ecoldgica en los empleos, fomento de las energias renovables, adoptar actuaciones
de responsabilidad econdmica, y en la percepcion de la transicion ecoldgica como
una oportunidad.

e El sequndo componente explica el 13% de la varianza y las variables con los mayores
indices factoriales, y que por lo tanto tienen un peso mayor en la definicion del fac-
tor, son los niveles de acuerdo con adoptar las actuaciones de pagar mas por una
fuente de energia menos contaminante, comprar productos ecoldgicos, aunque sean
mads caros, y pagar mas impuestos para facilitar el proceso de transicion ecoldgica.
Se asocia también con valores positivos y significativo en la percepcion de la transi-
cion ecoldgica como una oportunidad y en su efecto en el empleo.

e El tercer componente, explica el 9% de la varianza y se asocia con las variables rela-
tivas al nivel de acuerdo con impulsar proyectos eolicos y de energia solar. Asi-
mismo, tiene valores significativos y positivos en las variables referidas a la al efecto
de la transicion ecoldgica en la reduccion de la contaminacion del aire y en la reduc-
cion de la contaminacion del agua, y a la percepcion de este proceso como una opor-
tunidad a largo plazo.

e El cuarto componente, explica un 9% de la varianza del modelo. Las variables mas
relevantes que explican dicho factor son la percepcion de la transicion ecoldgica
como una oportunidad, sequidas, en menor grado, por el efecto positivo de este pro-
ceso en la salud de las personas y en la biodiversidad.

e El quinto componente, que también explica el 9% de la varianza, se asocia con el
efecto positivo de la transicion energética en los empleos existentes y con la genera-
cion de nuevos empleos. También se asocia de manera significativa y positiva con
los efectos en el medio ambiente (excepto en el freno de las temperaturas) y con la
percepcion de la transicion ecolégica como una oportunidad.

e El sexto componente, y tltimo factor del modelo explica un 9% de la varianza y se
compone por dos variables con cargas factoriales positivas en el impulso de las
energias referidas al gas natural y los derivados del petréleo. Es el componente con
mas signos negativos en las otras variables empiricas.
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c) Anilisis de clister

A partir de los componentes generados de este andlisis factorial, se ha llevado a cabo un
analisis de clusteres o conglomerados con el objetivo de identificar una tipologia de perfiles
y actitudes de la poblacidn espafiola ante este proceso de transicion ecoldgica.

Para la realizacion de este analisis, en primer lugar, se ha realizado un analisis jerarquico
con submuestras aleatorias con el método de Ward. El objetivo de este analisis preliminar
ha sido el de aproximarse de manera exploratoria al nimero de conglomerados o perfiles a
generar, identificando en qué medida cada factor o componente dimensionaba y perfilaba la
muestra estudiada.

Tras las pruebas realizadas en este analisis jerarquico preliminar, se ha decidido realizar un
total de tres conglomerados aplicandose el método no jerarquico de K-medias que agrupé
en clusteres las observaciones utilizando como variables de agrupacion, los puntajes facto-
riales obtenidos del analisis anterior.

Tal y como puede observarse en el siguiente grafico, el modelo de conglomeracion ha in-
cluido un total de 2.391 casos que dan origen a 3 grupos o clisteres. El grupo mas grande
corresponde al clister ndmero 3 que incluye el 50% de la muestra (1.202 casos), seguido del
cldster 2 que agrupa el 30% (707 casos), mientras que el cldster 1 agrupa al 20% de los ca-
sos (482 casos).

Grafico 49. Distribucion porcentual de los conglomerados, segun tamafio.

Clister 3

50,3%

Claster 2

29,6%

Cluster 1

20,2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Fuente: Elaboracidn propia a partir del anélisis multivariante realizado.
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La siguiente tabla muestra los centros de clisteres finales, con los valores promedio de
cada factor para los tres clisteres identificados, es decir, proporciona informacion sobre las
caracteristicas promedio de cada conglomerado y en qué medida los factores introducidos
en el andlisis dimensionan y clasifican la muestra. De esta manera, la comparacion de los
valores entre los clusteres permite identificar patrones y diferencias significativas entre los
grupos.

Tabla 27. Centro de clusteres finales.

Factor 1 -0,31724 -0,24933 0,27386
Factor 2 -0,21566 0,27795 -0,07701
Factor 3 -1,53553 0,45138 0,35025
Factor 4 -0,14398 -0,82218 0,54133
Factor 5 -0,01403 0,26646 -0,1511
Factor 6 0,12836 -0,48091 0,23139

Fuente: Elaboracidn propia a partir del analisis multivariante realizado.

Los resultados del analisis de conglomerados arrojan también la siguiente tabla que repre-
senta las distancias entre los centros de clusteres finales, la cual permite conocer la “sepa-
racion” entre los conglomerados o su “proximidad”. En ella se puede ver que el clister2y 3
son los mas “préximos” (1,718), es decir, las caracteristicas medias de cada conglomerado
coinciden mas entre ambos que con las que definen al clister 1. Por otro lado, los cldsteres
1y 2 resultan los conglomerados mds “distantes” o polares (2,26).

Tabla 28. Distancias entre centros de clisteres finales.

2,103
2 2,26 1,718
3 2,103 1,718

Fuente: Elaboracion propia a partir del analisis multivariante realizado.

Como se mencionaba anteriormente, el analisis de conglomerados realizado logro clasificar
2.391 casos de los 3.019 que componen la muestra. Esto quiere decir que existen 628 casos
(20,8%) cuyo comportamiento en funcion de las variables seleccionadas para el analisis no
es clasificable en ninguno de los tres grupos. Esto se debe a que los datos tienen una distri-
bucion dispersa o heterogénea, o también, a que estos casos se ubican en areas de caracte-
risticas similares de los grupos generados, es decir que estos casos tengan comportamien-
tos que se superponen entre los tres clisteres.
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Se realiz6 un analisis descriptivo del conjunto de casos no clasificados, a fin de conocer el
perfil de las personas entrevistadas que no logran ser clasificadas dentro de la tipologia ge-
nerada. Llama la atencién que en este grupo se detecta una proporcion de mujeres, de per-
sonas de 65 aios 0 mas y con un nivel de estudios primarios terminados, mayor al peso
que estos grupos tienen en el total de la muestra.

Tabla 29. Caracteristicas sociodemogréficas de la poblacion no clasificada en la tipologia.

No clasificados Total

260 41,4% 1.482 49,1%
368 58,6% 1.537 50,9%

628 100,0% 3.019 100,0%

No clasificados Total
[ v |«

51 8,1% 438 14,5%
142 22,6% 1.066 35,3%
136 21,7% 794 26,3%
299 47,6% 21 23,9%

628 100,0% 3.019 100,0%

Total

I S R
Estudios Primarios 204 32,9% 644 21,4%

Estudios Secundarios 127 20,5% 559 18,6%

Estudios superiores 289 46,6% 1805 60,0%

No clasificados Total
[ v | =

Menos de 5.000 habitantes 116 18,5% 370 12,3%
Entre 5.001 y 20.000 116 18,5% 527 17,5%
Entre 5.001 y 20.000 160 25,5% 725 24,0%
Entre 80.001 y 250.000 habitantes 112 17,8% 598 19,8%
Entre 250.001 y 1 millén de habitantes 79 12,6% 481 15,9%
Mas de 1 millén de habitantes 45 7,2% 318 10,5%
Total 628 100,0% 3019 100,0%
Fuente: Elaboracidn propia a partir del anélisis multivariante realizado
Al analizar como se comporta este conjunto de casos en funcion de las variables selecciona-
das para el analisis factorial y de conglomerados, se observa que es el grupo con la desvia-

cion estandar mas alta en comparacion a los otros tres clisteres, lo que muestra una mayor
dispersion de los datos que impide que sean clasificables en esta tipologia.

A continuacidn, se muestran los resultados de las tipologias de grupos generados segun las
variables introducidas en el analisis factorial realizado.

Tabla 30. Pensando en su entorno mads cercano, ;de qué manera cree que este proceso de
transicion va a afectar a su entorno en lo relativo a:? Valore de 1 a 5, donde 1 es un impacto muy
negativo y 5 un impacto muy positivo.

—_
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P6. Pensando en su entorno més cercano, ;de qué manera cree Pragmiticos
que este proceso de transicion va a afectar a su entorno en lo

1 - Impacto muy negativo 9,1% 8,3%

2 12,9% 8,3% 10,1%
3 40,0% 33,.2% 35,9%
La generacion de [ 17,6% 20,7% 24,3%
LTEATEN TG 5 - Impacto muy positivo 13,9% 28,7% 21,4%
Impacto negativo 28,5% 17,4% 18,4%
Impacto positivo 31,5% 49,4% 45,7%
| w | v | im
1 - Impacto muy negativo 16,2% 9,9% 10,3%
2 15,1% 12,7% 17,6%
3 43,6% 39,5% 42,3%
Los empleos exis- [} 14,1% 18,4% 17,8%
tentes actualmente E e —— — e e
en la zona , ) )
Impacto negativo 31% 23% 28%
Impacto positivo 25% 38% 30%

I I N N TN BTN

Fuente: Elaboracion propia a partir del analisis multivariante realizado.

Tabla 31. Y pensando en los impactos medioambientales y la salud, ;de qué manera cree que este
proceso de transicion va a afectar a su entorno en lo relativo a:? Valore de 1 a 5, donde 1 es un im-
pacto muy negativo y 5 un impacto muy positivo. acuerdo.

P8. Y pensando en los impactos medioambientales y la salud, Pragmaticos
¢de qué manera cree que este proceso de transicion va a afec-

1 - Muy negativo 14,1% 3,5%
2 11,2% 9,6% 4,1%
3 36,3% 20,8% 19,4%
Mejora de la biodi- [} 29 2% 24,6% 27,5%

versidad animal y » i ) ’
vegetal 5 - Muy positivo 16,6% 30,8% 45,6%

Impacto negativo 24,9% 23,7% 7,6%

Impacto positivo 38,8% 55,4% 73,1%

1 - Muy negativo 11,4% 10,7% 3,2%

2 12,0% 7,9% 2,9%

3 31,5% 19,8% 13,1%

Reduccion de la 4 25,5% 24,8% 28,5%
contaminacion del - . . .
aire 5 - Muy positivo 19,5% 36,8% 52,2%
Impacto negativo 23,4% 18,6% 6,1%

Impacto positivo 45,0% 61,6% 80,7%

N 2| | 1202
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P8. Y pensando en los impactos medioambientales y la salud, Pragmaticos
¢de qué manera cree que este proceso de transicion va a afec-

tar a su entorno en lo relativo a:? %
0

1 - Muy negativo 11,8%

Reduccionde la | 21,6%

contaminacion del . ,
agua. 5 - Muy positivo 18,9%

Impacto negativo 26,7%
Impacto positivo 40,5%

1 - Muy negativo 16,6%
2 16,2%

. 3 35,5%
Disminucion de la

sequiay mejora de [ 18,5%

los recursos hidri- WEVTFNETIT 13,3%
cos
Impacto negativo 32,8%

Impacto positivo 31,8%

1 - Muy negativo 14,9%
2 12,4%
Freno a las tempe-

raturas mas extre- [ 39,8%
mas y los fenéme- [} 19,5%

nos meteoroldgi- » .
S LS o S - Muy positivo 13,3%

(vientos, lluvias to- Impacto negativo 27,3%

rrenciales, etc.
sete) Impacto positivo 32,8%

1 - Muy negativo 12,2%
2 11,0%
3 36,3%
Mejora de la salud [ 22,8%

de la poblacion VARSI 17,6%
Impacto negativo 23,2%
Impacto positivo 40,4%

Fuente: Elaboracidn propia a partir del anélisis multivariante realizado.

13,2% 3,4%
9,1% 4,3%
21,1% 14,2%
23,1% 28,2%
33,7% 49,8%
22,3% 7,7%
56,8% 78,0%
16,3% 4,7%
12,9% 7,5%
26,4% 23,1%
16,5% 25,2%
27,9% 39,5%
29,2% 12,2%
44,4% 64,7%
17,0% 4,2%
14,6% 9,5%
25,9% 26,5%
19,1% 24,5%
23,5% 35,4%
31,6% 13,7%
42,6% 59,9%
11,2% 1,9%
9,6% 3,7%
24,2% 17,6%
22,6% 27,5%
32,4% 49,3%
20,8% 5,6%
55,0% 76,8%

I T R B U T

N e |0 1202

N a2 | 70| 1202 |

I T N R B U T
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Tabla 32. Digame en qué medida esta de acuerdo o en desacuerdo con que se impulsen las siguien-
tes fuentes de energia en Espaiia, en una escala de 1 a 5, en la que 1 significa que totalmente en
desacuerdo, y 5 totalmente de acuerdo:

P. 9. Digame en qué medida esta de acuerdo o en desacuerdo Pragmaticos
con que se impulsen las siguientes fuentes de energia en Es-

1 - Totalmente en desacuerdo 0,0% 0,0%
2 - En desacuerdo 5,6% 0,0% 0,0%
3 - Ni de acuerdo ni en desacuerdo 30,5% 0,7% 0,2%
4 - De acuerdo 46,3% 10,2% 9,7%
5 - Totalmente de acuerdo 10,4% 89,1% 90,2%

Energia solar

Desacuerdo 12,9% 0,0% 0,0%
Acuerdo 56,7% 99,3% 99,9%
I I A T T
1 - Totalmente en desacuerdo 13,1% 0,1% 0,0%
2 - En desacuerdo 13,9% 0,3% 0,0%
3 - Ni de acuerdo ni en desacuerdo 32,6% 6,6% 5,3%
O e 4 - De acuerdo 36,7% 22,8% 18,3%
LS LATCLIORE 5 - Totalmente de acuerdo 3,7% 70,2% 76,4%
Desacuerdo 27,0% 0,4% 0,0%
Acuerdo 40,4% 93,0% 94,7%
o w | w | m |
1 - Totalmente en desacuerdo 7,9% 16,7% 4,2%
2 - En desacuerdo 17,6% 25,2% 13,6%
3 - Ni de acuerdo ni en desacuerdo 41,7% 36,5% 37,3%
4 - De acuerdo 25,5% 12,6% 24,3%
5 - Totalmente de acuerdo 7,3% 9,1% 20,7%
Desacuerdo 25,5% 41,9% 17,8%
Acuerdo 32,8% 21,7% 45,0%
— w | wm | w | m
1 - Totalmente en desacuerdo 20,3% 50,2% 28,0%
2 - En desacuerdo 21,4% 28,1% 28,5%
3 - Ni de acuerdo ni en desacuerdo 32,0% 13,9% 27,0%
LENELLELENN 4 - De acuerdo 19,1% 51% 9,7%
tréleo (gasolina,
diésel) 5 - Totalmente de acuerdo 7,3% 2,7% 6,7%
Desacuerdo 41,7% 78,3% 56,5%
Acuerdo 26,4% 7,8% 16,4%

N e | 7 1202

Fuente: Elaboracidn propia a partir del anélisis multivariante realizado.

Tabla 33. A continuacion, le voy a plantear una serie de medidas, y me gustaria saber en qué medida
estaria dispuesto/a a adoptar las siguientes actuaciones para favorecer la lucha contra el cambio
climatico y el proceso de transicién ecoldgica (valore de 1 a 5, siendo 1 totalmente en desacuerdo
y 5 totalmente de acuerdo).
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P12. A continuacion, le voy a plantear una serie de medidas, y mm
me gustaria saber en qué medida...

1 - Totalmente en desacuerdo 12,2% 12,6%
.. 2 - En desacuerdo 17,2% 9,8% 11,1%
Estaria dispuesto/a
ENE A At 3 - Ni de acuerdo ni en desacuerdo 24,7% 20,6% 26,1%
fuente de energia [, PPAATINOTS 19,3% 22,1% 25,0%
(en mi hogar, para . . .
R S A M S - Totaimente de acuerdo 16,6% 35,4% 25,0%
que fuera menos Desacuerdo 39,4% 22,0% 23,7%
taminant
contaminante Acuerdo 35,9% 57,5% 50,0%
1 - Totalmente en desacuerdo 17,2% 6,9% 8,2%
2 - En desacuerdo 11,8% 7,1% 11,0%
TS ILER 3 - Ni de acuerdo ni en desacuerdo 27,4% 19,0% 26,0%
comprar productos [N, PPTITNS 23,7% 25,9% 26,8%
ecoldgicos y de mi . . .
L Lo o Totalmente de acuerdo 19,9% 41,2% 28,0%
sean mas caros. Desacuerdo 39,0% 14,0% 19,2%
Acuerdo 43,6% 67,1% 54,8%
| w | w | m
1 - Totalmente en desacuerdo 37,8% 22,9% 22,4%
ENEN IS WL 2 - En desacuerdo 21,4% 13,6% 15,8%
CLCELCSILU 3 - Ni de acuerdo ni en desacuerdo 20,9% 17,3% 21,8%
puestos para facili-
tar que el proceso [RANEMIE 9,5% 21,5% 21,5%
LERENSTIEILEN 5. Totalmente de acuerdo 10,4% 24,8% 18,6%
logica sea mas 5 J .
justo para toda la Desacuerdo 59,2% 36,5% 38,2%
sociedad. Acuerdo 19,9% 46,3% 40,1%

I T N N B U TN

Fuente: Elaboracion propia a partir del analisis multivariante realizado.

Tabla 19. En definitiva, ;como valora en conjunto este proceso de transicion ecoldgica en el corto
plazoy en el largo plazo (dentro de 10 afios)?

P20. Corto_Plazo. ;como valora en conjunto este proceso de mm
transicion ecoldgica en el corto plazo y en el corto plazo?

1 - Es sobre todo una gran amenaza 14,1% 20,9% 1,8%
2 - Es una amenaza notable 9,1% 16,1% 2,6%
3 - Tiene ambos componentes 43,6% 34,4% 21,8%
4 - Es una oportunidad notable 19,1% 13,7% 27,3%
5 - Es una gran oportunidad 14,1% 14,9% 46,5%
Amenaza 23,2% 37,0% 4,4%

Oportunidad 33,2% 28,6% 73,8%

I S 2 BT

P20. Largo_Plazo. ;como valora en conjunto este proceso de -
A i Pragmaticos
transicion ecoldgica en el corto plazo y en el largo plazo?
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I S I R

1 - Es sobre todo una gran amenaza 12,7% 23,2% 0,7%
2 - Es una amenaza notable 6,4% 10,7% 0,5%
3 - Tiene ambos componentes 28,8% 21,9% 6,5%
4 - Es una oportunidad notable 27,4% 19,4% 18,8%
5 - Es una gran oportunidad 24,7% 24,7% 73,5%
Amenaza 19,1% 33,9% 1,2%

Oportunidad 52,1% 44,2% 92,3%

v | e | 70 | 120

Fuente: Elaboracidn propia a partir del anélisis multivariante realizado.
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3.3. Cuestionario estudio 2023-24

Buenos dias/tardes: El Observatorio de Transicidn Justa, con la colaboracion de Funda-
cion Cepsa, esta llevando a cabo un estudio sobre temas medioambientales. Para ello
estamos realizando encuestas a personas seleccionadas al azar. La encuesta sera com-
pletamente andnima. No existen respuestas buenas ni malas, sino que lo que nos in-
teresa ante todo es conocer su opinidn. ;Le gustaria colaborar con el estudio? Gracias
de antemano.

S0. CCAA______ Provincia _________ Localidad de residencia: __________
Tamaiio de localidad:
$1. Sexo: - Hombre
- Mujer

$2. ;Cudl es su edad?
83. (Estdtrabajando en la actualidad?
- Si

- No

CONOCIMIENTO GENERAL Y PERCEPCION DEL CAMBIO CLIMATICO

P1. Pensando ahora en el cambio climatico, ;Qué seguridad tiene de que el cambio climatico
estd ocurriendo? (Puntie en una escala de 1 a 10, siendo 10 total seguridad de que esté
ocurriendo y 1 total seguridad de que no esta ocurriendo). ___________
P2. ;Podria decirme cuales son los principales efectos medioambientales del cambio climatico en
Espafia? ;Y su entorno mas cercano? (Respuesta abierta, precodificada)

Entorno mas

Opciones Espaiia cercano

La desaparicién de especies animales
Desforestacion y desertificacion

Aumento del nivel del mar y/o de su temperatura
Temperaturas mas extremas y aumento de fenémenos
meteoroldgicos extremos (vientos, lluvias torrenciales, etc.)
Sequia y disminucion de recursos hidricos

Aumento de los incendios

Otros (sefialar)
Ningun efecto
NS

NC
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P3. Si piensa en su entorno mas cercano ;cuales son los sectores o factores que cree causan
mas problemas ambientales y pueden estar contribuyendo en mayor medida al cambio climatico?
(Respuesta abierta con categorias precodificadas. Un maximo de tres opciones)

La industria

El sector agricola y ganadero

El sector energético vinculado al carbdn, petréleo y gas, etc.
El Sector turistico, comercio y hosteleria

El transporte (vehiculos, barcos, aviacién, etc.)

El sector de la construccién

Sector digital (criptomonedas, mineria de datos, etc.)

La energia solar o edlica

Ninguno

NS/NC

P4. Y pensando en la prioridad que usted da a la lucha contra el cambio climatico, ;con cual de
las siguientes frases estda mas de acuerdo?:

A. Lalucha contra el cambio climético debe ser una prioridad de actuacion.
B. La lucha contra el cambio climatico es importante, pero en este momento hay otras

prioridades.
C. Lalucha contra el cambio climatico no es importante en este momento.
D. NS/NC

PERCEPCION DEL IMPACTO DEL PROCESO DE TRANSICION EN LA ECONOMIA Y EL EMPLEO

P5. ;Ha oido hablar del concepto de “transicion energética y ecoldgica™? (leer)

Opciones Elegir una opcion

He oido y sé lo que es

He oido hablar de ello, pero no sé lo que es
No he oido hablar de ello

NC

P6. La transicion ecolégica-energética supone un proceso de reduccion y transformacion de los
sectores productivos y las empresas mas contaminantes por otros menos contaminantes, asi
como cambios en nuestras costumbres para enfrentarse al cambio climatico (por si es necesario:
por suponer la desaparicion de las empresas de transformacion del carbon; la sustitucion del
coche de gasoil / gasolina por el eléctrico).

Pensando en su entorno mas cercano, ;de qué manera cree que este proceso de transicion va a
afectar a su entorno en lo relativo a:? Valore de 1 a 5, donde 1 es un impacto muy negativo y 5 un

impacto muy positivo.

La generacion de nuevos empleos

Los empleos existentes actualmente en la zona
La convivencia social

El coste de la vida
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P7. (Solo para las personas que trabajan en la actualidad) Y pensando en su empleo actual, ;cree
que este proceso de transicion va a afectarle en el corto o medio plazo de alguna manera, ya sea
porque vaya a desaparecer su empleo o transformarse mucho?

| Si | No | NS/NC |

En caso afirmativo pasar a pregunta 7.1., en caso negativo pasar a pregunta 8:

P7.1 Le importaria decirme en qué sector trabaja:

Sector agricola, ganadero, pesquero

Sector industrial (de manufactura o extractiva)
Sector energético vinculado al carbon, petréleo o gas
Sector energético vinculado a energias renovables
Agua, saneamiento, gestion de residuos
Construccion

Comercio

Transporte o almacenamiento

Sector hostelero: hoteles, restaurantes, catering
Sector servicios: actividades de informacion, comunicacion, financieras, seguros,
inmobiliarias, profesionales, administrativas

e Otros Servicios

e Otro Sector

P7.2. ;En qué medida considera que usted esta preparado/a, es decir, formado/a en la actualidad
para incorporarse a nuevos empleos o necesitaria mas conocimientos y formarse? Valore de 1 a
5, donde 1 es una preparacion muy baja y 5 es una preparacion muy alta.

| 1-Muybaja | 2- Baja | 3-Nibajanialta | 4- Alta | 5 Muyalta

P.7.3 ;Como cree que se enfrentaria/afrontaria usted a esta situacion de posible pérdida de su
trabajo? (elija solo una opcidn), (respuesta abierta precodificada):

Generando mi propio empleo / haciéndome auténomo/a.
Desplazandome a otro territorio.

Jubildndome de manera anticipada.

Formandome y reciclandome en otro dmbito.

Buscando empleo en otro sector.

Cobrando el desempleo y esperando que surja otra oportunidad.
Otras opciones (especificar: )
De ninguna forma (no va a hacer nada)

No lo he pensado

TODOS/AS:

P8. Y pensando en los impactos medioambientales y la salud, ;de qué manera cree que este proceso
de transicion va a afectar a su entorno en lo relativo a:? Valore de 1 a 5, donde 1 es un impacto muy
negativo y 5 un impacto muy positivo.
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Impactos 1 2 3 4 )
Mejora de la biodiversidad animal y vegetal
Reduccidn de la contaminacion del aire.
Reduccidn de la contaminaci6n del agua.
Disminucion de la sequia y mejora de los recursos hidricos
Freno a las temperaturas mds extremas y los fenémenos meteorolégicos
extremos (vientos, lluvias torrenciales, etc.)
Entornos urbanos mas limpios.
Reduccién del ruido.
Mejora de la salud de la poblacién

ACTITUDES DE LAS PERSONAS ANTE EL PROCESO DE TRANSICION ECOLOGICA: CONSUMO

P. 9. Digame en qué medida esta de acuerdo o en desacuerdo con que se impulsen las siguientes
fuentes de energia en Espafia, en una escala de 1 a 5, en la que 1 significa que totalmente en
desacuerdo, y 5 totalmente de acuerdo:

Impactos 1 2 3 4 5 NS
Energia solar
Energia eélica (molinos de viento)
Biocombustibles (los que utilizan cultivos agricolas, residuos
organicos o ganaderos, biomasa forestal, etc.)
Hidrégeno
Gas natural
Derivados del petréleo (gasolina, diésel)
Energia nuclear

P10. ;Y estaria Ud. dispuesto/a a tener en su entorno cercano una instalacion de este tipo: parque
solar o molinos de viento)?

Si No NS/NC

Parque solar

Molinos de viento

En caso de que haya contestado “No” pasar a pregunta 10, en caso contrario pasar a P.11

P11. ;Puede decirnos cudl es el principal motivo de su respuesta en cada caso? (Respuesta abierta,

precodificada)
Parque solar Molinos de viento

Seguridad, efectos sobre la salud.
Ruidos y otras molestias

Impacto visual

Impacto ambiental y sobre la fauna
Molestias sin especificar

Otras:

NS/NC

P12. A continuacidn, le voy a plantear una serie de medidas, y me gustaria saber en qué medida es-
taria dispuesto/a a adoptar las siguientes actuaciones para favorecer la lucha contra el cambio cli-
matico y el proceso de transicion ecoldgica (valore de 1 a 5, siendo 1 totalmente en desacuerdo y 5
totalmente de acuerdo).
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Medidas 1 2 3 4 5 NS

Estaria dispuesto/a a instalar placas solares en mi vivienda.

En la préxima compra de vehiculo me compraria un coche hibrido o
eléctrico

Estoy dispuesto/a a moverme en transporte piblico como forma
prioritaria de transporte en mi vida cotidiana.

Estaria dispuesto/a pagar mas por una fuente de energia (en mi
hogar, para mi vehiculo, etc.) pero menos contaminante

Estoy dispuesto/a a comprar productos ecolégicos y de mi entorno,
aunque sean mas caros.

Estaria dispuesto/a a pagar mas impuestos para facilitar que el
proceso de transicion ecoldgica sea mas justo para toda la sociedad.

Estoy dispuesto/a a reducir mi consumo de carne

Estoy dispuesto/a a aumentar mi consumo de productos de segunda
mano (ropa, etc.)

Estoy dispuesto/a a reparar o reutilizar electrodomésticos u otros
productos tecnoldgicos antes de comprar uno nuevo

P13. Todos y todas podemos hacer mas para actuar contra el cambio climatico. ; Cual diria que en
su caso es el motivo principal por el que no actiia en mayor medida? (abierta precodificada):

No me lo puedo permitir econémicamente

No estoy dispuesto a asumir el sobrecoste econémico

Por comodidad y/o falta de tiempo

Porque son actuaciones que no me competen a mi sino a los gobiernos y empresas
Porque no creo que sirva de mucho

Porque no sabe lo que pueden hacer al respecto (falta de informacién)

Porque no es un tema que me preocupe

Creo que hago todo lo posible y no hay nada que me frene para actuar mas en este sentido

NS/NC

ACTITUDES DE LA PERSONA ANTE EL PROCESO DE TRANSICION ECOLOGICA: RESPONSABILIDAD Y
PARTICIPACION

P14. En los ultimos afios se estan tomando decisiones con relacion al proceso de transicion
ecoldgica, en su opinion ;Qué nivel de responsabilidad cree que deben asumir cada uno de los
agentes que le voy a leer a continuacion en este proceso? Valore de 1 a 5, donde 1 implica ninguna
responsabilidad, y 5 una responsabilidad muy alta.

Ni mucha

Opciones Ninguna Poca . Bastante Mucha
ni poca

Administracion
(central/autonémica/local)

Organismos supranacionales (Comision
Europea, Naciones Unidas, etc.)

Las grandes empresas

La poblacién, cada uno de nosotros y
nosotras
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P15. ;En qué grado siente que las opiniones de la poblacidn son tenidas en cuenta en este proceso a
la hora de tomar decisiones por parte de los diferentes agentes? Valore de 1 a 5, donde 1 es que son
tenidas muy poco en cuenta, y 5 son tenidas mucho en cuenta.

1- Muy poco 2-Poco & N';;lézho ! 4- Bastante 5- Mucho

P16. ;Cual cree que debe ser el papel de la ciudadania ante este proceso de transicion ecoldgica?
(Ieer, seleccionar una opcion)

Opciones Eleglr. Hna
opcion

Debe hacerse un proceso participativo, donde la poblacién debe participar en la definicion y

ejecucion del modelo de desarrollo.

Se trata de politicas y decisiones técnicas que deben plantear las y los dirigentes técnicos y

politicos.
No sabe (no leer)

Otras opciones:

ACTITUDES DE LA PERSONA ANTE EL PROCESO DE TRANSICION ECOLOGICA: POLITICAS DE IMPULSO

P17. En los Gltimos afios se han puesto en marcha diversas medidas de politicas publicas para com-
batir el cambio climatico e impulsar la transicion ecoldgica, ;cual es su grado de acuerdo con dichas
politicas?:

1- Totalmente en 3- Ni de acuerdo ni 5- Totalmente de
2- En desacuerdo 4- De acuerdo
desacuerdo desacuerdo acuerdo

Medidas 1 2 3 4 5

Establecimiento de dreas de bajas emisiones en las ciudades para
dificultar el transporte privado por esas areas

Recogida selectiva de basuras (reciclaje)

Impuestos ambientales a la gasolina y otros productos emisores de gases
contaminantes de efecto invernadero.

Campanas de sensibilizacién sobre el consumo de determinados
productos (mds ecoldgicos y sostenibles)

Prohibicidn de plasticos de un solo uso

Fomento del cambio al coche eléctrico (ayudas econémicas, fomento
creacion puntos de recarga, etc.)

Planes de rehabilitacion energética en hogares

P18. Teniendo en cuenta las siguientes posibles politicas para combatir el cambio climatico desde
las Administraciones Publicas, puntda en una escala de 1 a 5, en qué medida estas politicas deberian
potenciarse o priorizarse, siendo 1 nada prioritaria y 5 muy prioritaria:
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18.1 Respecto al fomento de las energias renovables:

Flexibilizar los criterios y procedimientos para autorizar el despliegue de
energias renovables (instalacion de parques solares o molinos de viento)

Dar subvenciones para la instalacién de grandes infraestructuras de
energias renovables.

Dar subvenciones para la instalacién de energias renovables en parcelas y
edificios de particulares.

18.2. Respecto a la reduccion de productos y energias o

combustibles contaminantes:

Fijar impuestos especiales para empresas y productos especialmente
contaminantes.

Motivar a las empresas con normas y ayudas para reducir de forma mas
rapida sus emisiones contaminantes

18.3. Respecto al fomento de vehiculos eléctricos:

Dar subvenciones para la compra de vehiculos mds responsables con el
medio ambiente (ej, coche eléctrico).

Prohibir o limitar la circulacion de vehiculos contaminantes

18.4. Respecto a la reduccion de la ganaderia industrial:

Aumentar los impuestos a los productos ganaderos provenientes de
macrogranjas.

Prohibir las macrogranjas.

Dar subvenciones a la ganaderia ecoldgica.

Desarrollar actividades de concienciacion del consumo de productos
ecologicos

18.5. Otras medidas:

Restringir el uso del agua para usos incompatibles con el medio ambiente,
como los cultivos de regadio intensivo, industrias con uso intensivo de
agua, campos de golf, etc..

Dar subvenciones a las personas mas vulnerables para que sus hogares
sean mas eficientes energéticamente

VALORACION FINAL

P19. Teniendo en cuenta todos los efectos de este momento de transicién, econdémicos, sociales,
y en el territorio, ;cudles son las sensaciones/sentimientos mas frecuentes que le provoca pensar
en este proceso? (selecciona 3 por orden de prioridad) (abierta precodificada)
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Opciones 1° 2° 3°
Interés
Impotencia
Disgusto
Esperanza
Miedo
Enfado
Indignacion
Indiferencia
Incertidumbre
Confianza
Desconfianza
Otros: especificar
NS/NC

P20. En definitiva, ;como valora en conjunto este proceso de transicion ecolégica en el corto
plazo y en el largo plazo (dentro de 10 afios)?

Opciones Corto plazo Largo plazo (10 afios)
Es sobre todo una gran amenaza
Es una amenaza notable
Tiene ambos componentes
Es una oportunidad notable
Es una gran oportunidad

OTRAS VARIABLES SOCIODEMOGRAFICAS

S4. ;Podria indicarme qué nivel de estudios terminados tiene Ud.? (Totalmente finalizados)

No sabe leer o escribir

Estudios primarios sin completar (fue pocos afios a la escuela)

Estudios primarios: Bachiller Elemental, EGB, ESO completa, Graduado escolar

Estudios secundarios: Bachiller superior, BUP, Bachiller LOGSE, COU, PREU, FPI, FP grado
medio, Oficialia Industrial o equivalente

Estudios de FPII, FP superior, Maestria industrial o equivalente, Conservatorio, Diplomatura,
Ingenieria Técnica

Estudios de Grado, Licenciatura, Arquitectura superior, Ingenieria superior o equivalente
Posgrado, masteres y doctorado

NC

$5. ;Podria decirme en qué medida su unidad familiar tiene dificultades econémicas para llegar a fin
de mes?

La mayor parte de los meses
De vez en cuando
Nunca o casi nunca
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